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Ryszard Skarzynski, Podstawowy dy-
lemat politologii: Dyscyplina nauki czy
potoczna wiedza o spoteczenstwie?
O tradycji uniwersytetu i demarkacji
wiedzy, Temida2, Biatystok 2012,
ss. 354.

Czy upadek politologii w Polsce?
Na poczatku: marketingowe przestanie

Trudno nie zauwazy¢, ze Ryszard Ska-
rzynski, autor ksiazki Podstawowy dylemat
politologii: Dyscyplina nauki czy potoczna
wiedza o spoleczenstwie? O tradycji uniwer-
sytetu i demarkacji wiedzy (Bialystok 2012)
oraz jej wydawca (Temida2) siggneli po znany
na gruncie psychologii — osobliwie marketingu
— sposob na przyciagnigeie uwagi czytelnika.
Albowiem grafika tytulu umieszczonego na
oktadce wyraza zamiar wywotania u niego
zainteresowania, zeby nie powiedzie¢ wpra-
wienia go w stan swoistego niepokoju (dys-
komfortu?). Ow zabieg zawiera si¢ w kolorze
czarnym (zatobnym?) oktadki, stanowiacym
tlo dla biatych liter, w ktorych zapisany jest
autor, tytut oraz nazwa wydawnictwa.

Przede wszystkim jednak dysonans wpro-
wadzaja w liternictwie dwa — nader istotne
dla tresci tytulu ksiazki wyrazy. Odbiegaja
one ksztattem czcionki oraz ulozeniem od
pozostatych, tamiac caty porzadek. Stowo
»dylemat” jest zapisane czcionka odmienna
od wczesniejszego; pochylona w lewa strong.
Do nastgpnego wyrazu — ,,politologii” zasto-
sowano duze litery koloru czerwonego
(,;agresywnego”), z ktorych kazda odbiega
od pionu, wszystkie za$ ulozone asyme-
trycznie, wywotuja wrazenie bataganu, za-
mieszania, ,,rozbiegania”... Ksigzka staran-
nie wydana, zastosowano twarda okladke.
Napisana jest jezykiem komunikatywnym,
ale tez wykazujacym ,,wyrafinowanie” i sta-
rannos¢. Elegancka forma jezyka wskazuje
na kultywowanie godnych nasladowania
WZOorow.

Lektura ksigzki sktania do stwierdzenia
zgodno$ci przestania zawartego w tytule z jej
tres$cia; przewazaja zatem tezy i konstatacje
kasandryczne, ukazujace katastrofalny stan
politologii polskiej, jej fatalna kondycje,
i wskazujace odpowiedzialnych. Autor de-
klaruje, iz ksiqzka zawiera diagnoze i reme-
dium na te chorobe'. Jest polemikq z trenda-
mi dominujqcymi dzisiaj na uniwersyteckich
wydzialach politologii w Polsce, gdzie juz
zwykle nawet nie podqza sie na skroty, ale
przeksztalca politologie w nieokreslony ze-
staw czynnosci polegajqcych na nasladowa-
niu badan prowadzonych przez historykow,
socjologow, administratywistow i przedsta-
wicieli innych dyscyplin (s. 16).

Autor nie skrywa intencji, ktore Nim kie-
ruja, nie dopuszcza takze innych celéw poza
dazeniem do ukazania upadku nauki o polity-
ce jako dyscypliny naukowej. Temu tez stuzy
stownictwo, mogace u zainteresowanych
wywota¢ dyskomfort, bedacy skutkiem uzy-
wania zwrotow uznawanych za obrazliwe
(,,ignorant”, ,nieuk” etc.). Owa perspektywa
znacznie zaweza pole dyskusji, moze by¢
pretekstem do jej niepodjgcia. Ewentualny
sprzeciw badz opinia umiarkowana czy suge-
stia, by zachowa¢ powsciagliwos$¢ w formuto-
waniu wnioskdw, sytuuje ich autora w diame-
tralnie przeciwstawnym obozie. Jednakowoz
trudno doprawdy pozostawi¢ bez odzewu za-

' Wszystko dowodzi, ze polska politologia cofnela
sie do poziomu wiedzy potocznej [wythuszczenie Autora
—uwaga KBJ]—powiada. R. Skarzynski, Podstawowy dy-
lemat politologii: Dyscyplina nauki czy potoczna wiedza
o spoleczenstwie? O tradycji uniwersytetu i demarkacji
wiedzy, Biatystok 2012, s. 19. W tek$cie — dalej — pagina-
cja.
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chete, wyrazona w dedykacji, ktéra Autor
opatrzyt ksiazke, proszac o bardzo krytyczng
recenzje (16 marca 2012 r.). Nietatwo jedno-
czes$nie pozosta¢ obojetnym wobec wyrazow
niepokoju, a nawet oburzenia. Z pewnos$cia
burzy ona dotychczasowy btogostan, ktorego
symptomy mozna dostrzec w srodowisku po-
litologicznym, ktore ujawnia niechgé wobec
opinii, ktore 6w stan podwazaja.

Ksiazka sktada si¢ z pigciu czgsci, po-
przedzonych wstgpem, zamknigta wnioska-
mi oraz bibliografia. Zasadna jest konstata-
cja, iz oddaja one w skondensowanej formie
zawarta w nich tre$¢. Czgs$¢ I: Powstanie teo-
rit polityki: od trudnych narodzin do latwej
autodestrukcji; czg$¢ 11 — Politologia 111 Rze-
czypospolitej, czyli potoczna wiedza o spole-
czenstwie; Il — Glowne twierdzenia teoretykow
polityki Il Rzeczypospolitej; IV — Politolog
wwarunkach kolonizacji dyscypliny; V — Pod-
stawy teorii i metodologii polityki.

W bialej zbroi, z furia na tarczy...
w totalnym ataku...

Skarzynski, kreuje si¢ na jedynego ,,spra-
wiedliwego” w gronie politologow?, gloszac
odwagg, poréwnywalna z ta, jaka wykazat
politolog niemiecki (Kurt Sontheimer), ktory
przeciwstawit si¢ dominujqcym trendom
w nauce niemieckiej. Powiada: Podqzam
Jjego tropem, analizujqc nie jak nauka prze-
obraza sie w ideologie, ale jak schodzi na po-
ziom wiedzy potocznej”, o czym przesadza
zorganizowane symulowanie uprawiania na-

% Ryszard Skarzynski, prof. zw. dr hab., politolog,
historyk mysli politycznej. W obszarze Jego zaintereso-
wan pozostaje teoria polityki. Kier. Katedry Politologii —
Wydziat Prawa (wczesniej W. Historyczno-Socjologiczny)
Uniwersytetu w Biatymstoku (http://nauka-polska.pl/dhtml/
raporty/ludzieNauki?rtype=opis&objectld=19043 &lang=pl).
Kierowat biatostocka filia Wyzszej Szkoty Dziennikar-
skiej im. M. Wankowicza, w ktorej miejsce szczegolne
zajmowal kierunek politologia, angazujac si¢ ponadto
w obrong jej gtownej siedziby w Warszawie (zdjgcie, bo-
daj w ,,Polityce™?).

uki (s. 21) na wiodacych uniwersytetach pol-
skich. ,,Glownq” bowiem metoda polskiej
politologii jest kopiowanie tresci przekazy-
wanych przez dziennikarzy, politykéw 1 in-
nych politologow; za takie prace nadaje si¢
stopnie naukowe, a ich autorzy sq lansowani
Jjako autorytety (s. 12).

Jego zdaniem, wytania si¢ coraz ,licz-
niejsza” grupa politologéw ,,z nazwy”, kto-
rych tworczo$¢ ogranicza si¢ do egzegezy
dogmatow, niewolniczego kopiowania naj-
bardziej nieudolnych pomystow zachodnich
(najpierw kopiowano schematy radzieckie,
potem automatycznie tmieniono kierunek
na przeciwny), a nawet do zaprzeczenia, Ze
politologia jest dyscypling naukowq (s. 66).
Wedle Autora Podstawowych dylematow...,
polska politologia juz cofneta sie do poziomu
wiedzy potocznej (s. 19), czego nie s3 $wia-
domi prominentni politolodzy; ich my$lenie
gleboko przenikneta ignorancja. Nie zdaja
sobie sprawy z tego co robiq, nie dostrzegajq
niestosownosci wlasnego zachowania i tra-
gicznego polozenia | ...] ich wiedza coraz bar-
dziej przypomina wiedze z zakresu astrologii
i amatorskiej meteorologii (s. 13), sama za$
politologia jest pseudonaukq, istniejqcq
w efekcie braku zdolnosci demarkacji wiedzy
(s. 20).

Istotna cze¢s¢ swych wywodow Skarzyn-
ski pomieécit w podrozdziale noszacym
tytul: ,,Kosz na §miecie” (od str. 80 do 103),
ktory wypadnie potraktowac jako skonden-
sowany wyraz Jego diagnozy o stanie pol-
skiej politologii. Sa nim wydziaty flagowych
uniwersytetow, gdzie politologia drogowa,
turystyczna, koscielna i historyczna zdobywa
sobie rosnqce znaczenie (s. 206). To miejsca,
gdzie tryumfy §wigca emigranci z wydziatow
filozofii, prawa, ekonomii, socjologii i histo-
rii; ...filozofowie i historycy [w tym krggu
znajduja si¢ przedstawiciele pozostatych
dyscyplin —uwaga KBJ] Zadnej pracy si¢ nie
bojq, przeswiadczeni o swojej teoretycznej
i intelektualnej wyzszosci nad politologami
(s. 96). Oni tez — poniewaz studia politolo-
giczne sq na duzo nizszym poziomie od stu-
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diow historycznych, ekonomicznych, socjolo-
gicznych, prawniczych czy pedagogicznych
(s. 13) — nie znajdujac uznania w swym $ro-
dowisku, obsadzili podstawowe role w ukta-
dzie strukturalno-funkcjonalnym politologii
— kierownikow zaktadow teorii i metodolo-
gii, co jest karygodnym bledem, wystawia-
jac jak najgorsze swiadectwo politologom.
,»Niejasnos¢ politologii”, sprowadzita ja do
statusu imitacji wiedzy, faktycznie pozba-
wionej swojego miejsca wsrod nauk spo-
tecznych (s. 97). Obraz politologii malowa-
ny przez Skarzynskiego charakteryzuje
»porazajacy” dramatyzm, katastroficzno$é
i dekadencja. Sformutowana przez Niego
diagnoza, ukazujaca totalny upadek polito-
logii, nie zachgca do dyskusji. Albowiem
glebia i zasigg kryzysu sa — majac na wzgle-
dzie Jego sady — tak wielkie, ze jakakolwiek
proba ich zmiany wydaje si¢ by¢ skazana na
niepowodzenie.

...czy si¢ okopac?

Godzi si¢ wszakze odniesc si¢ z uwaga do
podjetego przez Ryszarda Skarzynskiego wy-
sitku, wyrazajacego si¢ w obszernosci wywo-
du (objetos¢ ksiazki sigga 354 stron) oraz
dazeniu, by znajdowal on oparcie w zrod
tach’. Interpretujac tedy upubliczniony efekt
trudu jako objaw zatroskania o dyscypling,
ktérej wszak jest przedstawicielem, wypad-
nie ,,pochyli¢ si¢” nad trafnoscia Jego prze-
myslen. Do wyobrazenia mozliwe wydaja si¢
roéznorakie strategie. Pierwsza, to wyniosta
oboj¢tnose, ktora w konsekwencji wiedzie do
przemilczania problemow dyscypliny oraz
srodowiska — to swoiste ,,zamiatanie pod dy-
wan”. Druga, to atak (forma obrony), postu-
zenie si¢ podobnym jak w ksiazce arsenalem
srodkow, lokowanym ,,na platformie” aprio-

3 Zastrzezenia moga dotyczyé powtorzen w tekscie
oraz przywotywanych zrédtach, co taczy si¢ zamiarem
zwielokrotnienia i wzmocnienia zwlaszcza negatywnego
przekazu.

rycznie demonstrowanych racji, formutowa-
nych z pozycji osoby przekonanej o tym, ze
dysponuje walorami i kwalifikacjami prze-
sadzajacymi o totalnej stusznosci ferowa-
nych sadoéw. Realizacja tej strategii w rze-
czywistosci wiedzie do wzmozenia stanu
konfliktu, poglgbienia niemoznosci podtrzy-
mania woli kontynuowania dyskursu. Wresz-
cie trzecia, to merytoryczne rozwazenie
wywodoéw Autora. Wymaga to uporzadko-
wania pola namystu oraz zidentyfikowania
pogladow wspdlnych, rozbieznych badz prze-
ciwstawnych. Nielatwa to strategia, bowiem
W obszarze sporu staja kwestie o wyjatkowej
roznorakosci, ro6znej wadze, ale tez dotkliwo-
$ci. Ponadto nie jest zapewne mozliwe przej-
scie do porzadku nad jezykiem Ryszarda
Skarzynskiego — dosadnym, ekspresywnym
i ekspansywnym, pelnym ostrych okreslen,
wykraczajacych poza do§wiadczane kanony.

Najblizsza wydaje si¢ tu strategia ostat-
nia. Mies$ci si¢ ona w krytyce, ktorej sens sig-
ga starozytnos$ci. Kritikos — to wszak tyle, co
umiejacy rozrézniaé, sadzi¢, rozdzielac etc.
Podejmujac probe doprawdy najogolniejszego
odniesienia si¢ do wywodoéw Autora, czyni¢
to, mniemajac ze dysponuj¢ wystarczajaca
po temu legitymacja®: uprawianie w sposob
zawodowy politologii (od konca lat szesc-
dziesiatych) oraz status naukowy i zawodowy,
pozwalajacy na réwnorzedna co najmniej
ptaszczyzng wymiany opinii z profesorem
Ryszardem Skarzynskim; wreszcie — z gora
dziesigcioletni udziat w refleksji nt. prze-
obrazen i stanu politologii polskiej’.

4 Oczyszczajac niejako pole refleksji, godzi sig
wspomnie¢ o sporze z Ryszardem Skarzynskim, kiedy
skrzyzowaty si¢ nasze drogi zawodowe, ktory wszakze
nie miat charakteru merytorycznego, wigc nie ma potrze-
by wnika¢ w jego naturg... Jakkolwiek wypadnie
zalowac, ze nie otworzyt on rozdziahu ,,pigknego” — czy-
taj, merytorycznego — roznienia sig.

> M.in. w ,,Phaenomena” (t. IV, Kielce 1997), Poli-
tologia w Polsce. Stan badan i perspektywy (red. M. Ci-
chosz, K. Zamorska, Wroctaw 2006), w ,,Przegladzie
Politologicznym” (nr 3/2003 oraz nr 1/2011). Ponadto
ostatnio udostgpnitem w Internecie opracowanie pt.
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Na wstegpie nalezy uzna¢ za oczywisty
poglad, iz ,,wlasna dyscyplina jest dobrem”
(s.9). Wymaga ona demarkacji (oddzielenia)
od innych dyscyplin. Podzielam takze opinig,
ze politologia posiada taki sam status jak so-
cjologia, historia czy psychologia (s. 16).
Ali$ci zasadne zdaje si¢ tu pytanie, czy
w $wietle konstatacji, okreslajacej politolo-
gi¢ jako ,,smietnik”, Skarzynski sktonny jest
ow poglad podtrzymac. Po pierwsze, nie jest
oczywiste, izby obecnie dyscyplina ta byla
w decydujacym i przesadzajacym zakresie za-
silana przez imigrantéw z innych kierunkow
uniwersyteckich. O ile tak si¢ dzieje, to sa to
przypadki incydentalne, trudno z nich wy-
prowadzaé uog6lnienia®. Wydaje sie, ze prze-
staty by¢ one wiasciwoscia uniwersytetow,
wystgpuja za$ nagminnie w szkotach niepu-
blicznych.

Politolodzy — a co najmniej pewna, 0s0-
bliwie tworcza ich cz¢§é — udatnie odpowia-
daja wymaganiom stawianym nauce. Polito-
logia osiagngta w Polsce stan dojrzatosci.
Przekonuje o tym silnie zaznaczony obszar
badawczy, swoistosci metodologiczno-warsz-
tatowe, znaczna grupa osob profesjonalnie
zajmujacych si¢ analiza szeroko pojmowanej
polityki i tworzacych jej instytucjonalne za-
plecze, a nade wszystko liczacy si¢ i warto-
sciowy — jesli przyja¢ standardy powszech-
nic obowiazujace i uznawane na gruncie
nauki — dorobek. Godzi si¢ przy tym zwroci¢
uwagg na fakt, ktory ukazuje wzrost znacze-
nia politologii; wielu naukowcéw — soc-

POLITOLOGII POLSKIEJ MEANDRY http://karol-b-ja-
nowski.waw.pl/POLITOLOGIA%20w%20POLSCE.pdf,
ktore jest nadal aktualizowane; data dostgpu 5 kwietnia
2012r.

® Przyktad ISP PAN, gdzie nadaje si¢ stopnie z za-
kresu politologii, nie jest reprezentatywny, jakkolwiek
znaczacy; wypadnie zgodzi¢ si¢ w tej kwestii ze Skarzyn-
skim (s. 209). Pozostaje on na uboczu uniwersytetow, nie
uczestniczac w zyciu naukowym politologii. Podobnie
jak Collegium Civitas, ktora jest szkota z nim zwiazana;
kierunek politologii jest obsadzony przez historykow
(m.in. jedng z gtéwnych postaci jest Andrzej Paczkow-
ski, zwigzany z IPN).

jologow, historykow, prawnikéw — ktorzy
nie tak dawno dystansowali si¢ od politolo-
gii, obecnie okreslaja si¢ politologami, upa-
trujac w tym droge do nobilitacji’.

Zasadna wydaje si¢ teza o osiagnigciu
przez politologi¢ dojrzatosci. Staja wigc
przed niag wyzwania podobne jak te, ktore do-
tycza pozostatych nauk spotecznych. Twier-
dzenie tedy Skarzynskiego, iz przypadtosci
cechujace politologie bylyby niemozliwe
na gruncie nauk ,,szacownych”, jak prawo,
historia czy socjologia, nie wydaje si¢ oczy-
wiste. Wypadnie zasugerowa¢ Autorowi za-
poznanie si¢ z praca zbiorowa, dzietem so-
cjologow: Wielka transformacja. Zmiany
ustroju w Polsce po 1989°.

Jesli idzie za§ o historig, jej kondycje
i status. Czy pozostaje incydentem, czy tez
zyskat status ,,normalno$ci” fakt, ze wérod
historykow nie wzbudzaja powazniejszego
sprzeciwu przypadki ulegania polityce w opi-
sie przesztosci? Godzi si¢ postawic pytanie,

7 Jesli chodzi o wizytowki, ktore przylepia mi TV
[czyniaca z Wnuka-Lipinskiego politologa — uwaga
KBJ], to dzieje sie to poza mojq wiedzq, bowiem nigdy
nie staratem sie zrezygnowac z mojej wlasciwej tozsamo-
Sci akademickiej, czyli socjologicznej, co staram sie zaw-
sze akcentowac (zmail’a E. Wnuka-Lipinskiego do KBJ,
24 marca 2010). Mozna snu¢ domysty, dlaczego wlasnie
socjolog, ktory separuje si¢ od politologii, odmawiajac
jej (o ile nie jest przez Niego firmowana) uznania, jest
przywotany jako autorytet okreslajacy naukowe standar-
dy wtasnie politologii. B. Krauz-Mozer, P. Borowiec,
P. Scigaj, Kim jestes politologu?, Krakow 2011, s. 134,

8 I. Krzeminski, Wielka transformacja. Zmiany us-
troju w Polsce po 1989. Koncepcja, wybor i komentarz,
Warszawa 2011. Redaktor zapowiada eksponowanie
amerykanskiego wzorca. Tymczasem wtasnie na zafascy-
nowanie socjologia amerykanska, wrecz jej powielanie
zwrocit uwage na VIII Ogoélnopolskim Zjezdzie Socjolo-
gicznym (Torun, 19-221X 1990, UMK, 1990 r.) Edward
Ciupak, ktory podnosit niedostatki dyscypliny, bedace
skutkiem jej upolitycznienia (nadmiar ,,0pozycyjnosci”
demonstrowanej zwlaszcza za granicq i czerpanie z niej
korzy$ci—m.in. stypendia, zmonopolizowanie kanatu in-
formacji o nastrojach w Polsce), wzywat jednoczesnie do
powrotu do ,,organicznych” korzeni socjologii, respektu
dla polskich dokonan (m.in. Znanieckiego, Chatasin-
skiego, Szczepanskiego), studzac euforig, ktorej ulegali
niemal kolektywnie uczestnicy — oto wrazenia, ktore po-
zostaty po Jego wystapieniu.
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dlaczego np. traktuje si¢ Polske Rzeczypos-
polita Ludowa jako ,,niegodny” epizod w dzie-
jach narodu polskiego, niczastugujacy na
powazne potraktowanie? Positkujac si¢ no-
menklatura kosmiczna, jest ona traktowana
jako ,,czarna dziura”? Pozostaje bowiem co
najwyzej obszarem ,,oczywistych niegodzi-
wosci”, do tropienia ktorych powotano m.in.
dodatkowo specjalna, o ideologiczno-poli-
tycznym i prokuratorskim charakterze, insty-
tucje — Instytut Pamieci Narodowej’. Szkody
powodowane przez zideologizowany sposdb
uprawiania historii i przekazu wiedzy histo-
rycznej, kiedy celem staje si¢ nierzadko nie-
obicktywny opis czy analiza przesztosci, lecz
afektywnos$¢, wzbudzanie nienawiscei 1 ,,wstrg-
tu” wobec powojennych dziejow Polski, bez
trudu mozna dostrzec u studentdéw, absol-
wentow licedw. IPN, realizujac ,,polityke hi-
storyczna”, bliska wiodacym partiom poli-
tycznym o rodowodzie ,,solidarno§ciowym”
(PO 1 PiS), adresuje swoje przedsigwzigcia
do mlodego pokolenia, a takze nauczycieli;
doprawdy nie ma tu réznic teleologicznych
migdzy przedsigwzigciami podejmowanymi
w okresie rezimu PRL-owskiego 1 wspotcze-
snym'".

Ryszard Skarzynski idealizuje wybrane
dyscypliny z rodziny nauk spotecznych,
twierdzac m.in., ze z nich — w efekcie ostrych
kryteriow — trafiaja do politologii ,,emigran-
ci”, ,,nieudacznicy”. Gloszac tezg o ich wyz-
szo$ci scjentystycznej, myli si¢ wige. Albo-
wiem mniemanie, iz wskazane przez Niego

® Czy Andrzej Paczkowski, ktorego tworczosé uzy-
skata wyjatkowo uprzywilejowane miejsce w polityce
publikacyjnej, wspottworca IPN, przewodniczacy jego
rady, rozumie rolg historyka? Otoz, przeciwstawiajac si¢
ewentualnosci przeniesienia zadan prokuratorskich do
prokuratury powszechnej, twierdzi, ze dzigki prokurato-
rom naukowcy z IPN uzyskali nowe narzgdzie badan: Sq
to zeznania, ktore skladane sq pod rygorem odpowie-
dzialnosci karnej. Czy Sledczy zostanq w IPN, ,,Gazeta
Wyborcza” z 19 kwietnia 2012.

' przyktadem ksiazka A. Dziuroka, M. Galezow-
skiego, L. Kominskiego, F. Musiata, Od niepodlegtosci
do niepodleglosci. Historia Polski 1918—1989, Warsza-
wa 2010, wydana pod egida IPN.

nauki wyrdzniajg si¢ cechami, czyniacymi
z nich dziedziny ,,lepsze” badz — jak w przy-
padku politologii — ,,gorsze” jest pozbawione
sensu.

Faktem jest, ze politologia przekracza
ograniczenia czynione przez jedna, wybrana
dyscypling i czerpie z réznorodnych inspira-
c¢ji metodologiczno-warsztatowych oraz ze-
spala metody wtasciwe roznym dyscyplinom
zorientowanym na badanie polityki w jej
wielorakich aspektach. Skarzynski w istocie
zachowuje dystans wobec prob przetamywa-
nia granic dzielacych poszczegolne dyscypli-
ny, wzywajac do zdecydowanej demarkacji.
Kieruje np. swoje zastrzezenia pod adresem
Iwony Massaki (Muzyka jako instrument
wplywu politycznego, £.6dz 2009), odmawia-
jac jej pracy habilitacyjnej walorow politolo-
gicznych (s. 100). Nie podzielam tej opinii,
poniewaz udatne poruszanie si¢ na pograniczu
roznych nauk wypadnie uzna¢ za cenne'’,
wzbogaca bowiem obszar penetracji politolo-
gicznej'”.

Przywotywanie za$ przez Skarzynskiego
nastawienia przedstawicieli dyscyplin, ktore
w przesztosci tworzyly lub znajdowaly sig
w kregu nauk politycznych, a obecnie z od-
cieniem ,,wyzszo$ci” traktuja badania polito-
logiczne, wydaje si¢ zabiegiem chybionym.
Albowiem ich stosunek do badan niemiesz-

' Skarzynski uznaje wszakze koniecznosé otwarcia
na nie [inne dyscypliny — uwaga KBJ] z perspektywy
wlasnego przedmiotu poznania (s. 106).

12 Osobiscie czerpig satysfakcje, iz przyszto mi pro-
mowa¢ doktorat (Instytut Kultury i Komunikowania
Wydziatu Nauk Humanistycznych Szkoty Wyzszej Psy-
chologii Spotecznej w Warszawie), wprawdzie formal-
nie odlegly od politologii, ale wymagajacy wiasnie
wkroczenia na obszary innych dyscyplin: muzykologia,
media, marketing, historia, politologia etc. Dysertacja
oceniona b. wysoko, opublikowana. M. Biatas, Orfeusz
technokrata. Media w upowszechnianiu muzyki powaz-
nej, Torun 2010. W ubieglym roku recenzowatem pracg
habilitacyjna pt. Romantyzm polityczny w Niemczech.
Reprezentanci, idee, model (Wydziat Studiow Migdzy-
narodowych i Politycznych UJ). Nie jestem pewien, czy
w $wietle wywodow Skarzynskiego moje ,,przygody in-
telektualne” zyskatyby Jego aprobate.
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czacych si¢ w uznawanej przez nich konwen-
cji, ulega swego rodzaju odwrdceniu, przy-
bierajac posta¢ pobtazliwosci, skrywajacej
w rzeczywistoéci bezradno$¢ oraz brak zro-
zumienia dla aktywnosci badawczej, niemiesz-
czacej si¢ w obrgbie tradycyjnych metod.

Jednakowoz politologia nie wyrdznia sig
niczym szczegodlnym; spadek autorytetu na-
uki, deprecjacja zawodu, nie zawsze ,,pory-
wajace” odkrywczoscia dokonania dotykaja
takze inne dyscypliny. Jest to zjawisko ogol-
noswiatowe, nauka polska nie jest na nie od-
porna. Skarzynski natomiast ulega pokusie
generalizowania. Ot6z ze stabosci, ktorych
przypadki trafnie wydobywa, czyni przypa-
dlos¢ przede wszystkim politologii, wiesz-
czac jej upadek.

Troéjka... contra Czwoérka

Skarzynski wyjatkowo ostry atak przypu-
Scit na status, role¢ oraz dokonania osob, kto-
re wedle Niego stanowia kompromitujace
zwienczenie politologii. Wybdr owych oséb
za przedmiot osobliwej ,,troski” wynika z fak-
tu, iz kreuja sig¢ na teoretykow polityki badz
sa lokowane w obszarze teorii polityki, ktorej
dorobek i dokonania w znacznej mierze od-
zwierciedlaja kondycje¢ politologii. Niemniej
wazny czynnik, to przekonanie Autora o Jego
kompetencjach i dokonaniach jako teoretyka
polityki. Argumenty, po jakie sigga Skarzyn-
ski ,,rozprawiajac si¢” z uniwersyteckimi
teoretykami polityki maja r6zna naturg¢ oraz
wage merytoryczna. Najogdlniej mozna je
sprowadzi¢ do twierdzen: teoretycy politycy
uprawiaja ,,pseudonauke” (s. 95); w teorio-
politycznych jednostkach uniwersyteckich
brak pracownikow, ktorzy faktycznie zajmo-
waliby si¢ teoriq i metodologiq politologii,
»hagminne” powierzanie kierownictwa za-
ktadow teorii i metodologii filozofom i histo-
rykom (96); teoria polityki trwa tylko dzigki
swej niejasnosci (s. 97); wreszcie ,,kopiowa-
nie” oraz uprawianie ,.egzegezy”’ dokonan
czy schematow (s. 12 1 66).

W centrum Jego zainteresowania znalezli
si¢ przede wszystkim Zbigniew Blok (UAM),
Barbara Krauz-Mozer (UJ) oraz Mirostaw
Karwat (UW). Zapewne ,,wywotani” nie po-
zostawia bez odpowiedzi ,,napasci”, ktore
zostaly pomieszczone na kartach ksiazki.
Niemniej jednak warto doprawdy skrotowo
je rozwazyé. Pierwszy sposrod nich to eko-
nomista, ktory to zawdd nie jest przywara, o ile
zatozy¢, ze wyniknglyby stad pozytywne
skutki dla politologii. Blok od 1986 r. kieruje
Zaktadem Teorii Polityki. Zdaniem Skarzyn-
skiego nie zadal sobie trudu lektury podsta-
wowej literatury, znajac ja z drugiej reki,
z prac swoich bliskich kolegow. Jednak sam
nie siega poza ten krqg. Blok ma ambicje
ufundowania podstaw wlasnej teorii polityki
poprzez stworzenie nowej strukturyzacji po-
lityki (s. 77-78). Znam Zbigniewa Bloka oso-
biscie, zachowujac tedy zyczliwos¢ chciatbym
dysponowac¢ argumentami, ktére pozwolitby
podwazy¢ opini¢ Skarzynskiego, chocby ze
wzgledu na fakt, iz wielce sobie ceni¢ doko-
nania Jego macierzystego wydziatu w UAM".

Publikacje Kolezanki z Krakowa nt. teo-
rii polityki i metodologii politologii siggajace
poczatku lat dziewigédziesiatych (praca ha-
bilitacyjna z 1992 r.) stanowilyby trudne do
przecenienia elementarne wprowadzenie do
tej problematyki, gdyby nie ich tres¢ —powia-
da Skarzynski, przywotujac poglad Autorki
o ,,bezradno$ci” politologii, dyscypliny nie-

13 Nb. Zbigniew Blok z duza pewnoscia wkracza na
obszar, ktory jest Dlan ,,dziewiczy”, a mianowicie kultu-
ry politycznej, odtwarzajac powierzchownie ustalenia ze
znanej powszechnie literatury oraz usitujac tworzy¢ mo-
dele, ktore moga budzi¢ rozliczne watpliwosci; m.in.
schemat zatytutowany: Przeksztatcanie kultury politycz-
nej jako kategorii teoretycznej w kategorie empiryczng
(Z.Blok, Czynniki determinujqce kulture politycznq oraz
modele kultury politycznej, w: Teoretyczne i metodolo-
giczne problemy badan nad kulturq polityczng, red.
Z. Blok, Poznan 2005). Kwestia otwarta pozostaje, dla-
czego Blok ni stowem nie wspomina o realizowanych od
1995 r. przedsigwzigciach badawczych, konferencyj-
nych i publikacyjnych nt. kultury politycznej, podejmo-
wanych pod kierownictwem Jego kolegi z macierzystego
wydziatu?
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ustannie poszukujqcej swojego przedmiotu
(s. 68). Wedhug Skarzynskiego Autorka nie
zmienila nastawienia przez lat dwadziescia:
zdyskwalifikowala historie i politologie, a fak-
tycznie takze prawo i socjologie jako dyscy-
pliny nauki... (s. 74). Doprawdy nie znajduj¢
przestanek, by wyrgcza¢ Barbarg Krauz-Mo-
zer w polemice ze Skarzynskim. Nie mozna
nie zauwazy¢ tego, iz teoria polityki w Jej
wydaniu nie wykracza poza horyzont znanej
literatury — udatnie porusza si¢ po $wiatowej
— oraz charakteryzuje powtarzalno$¢ prezen-
towanych tez. Autorka nie wnosi niczego
oryginalnego, co mozna byloby uznaé za Jej
wlasny wktad do refleksji naukowej. Inna
sprawa, ze nader trudno wypracowaé, wy-
koncypowaé nowe ujgcie w tym zakresie,
zarysowac nowa perspektywe intelektualna,
by nie pozosta¢ , komentatorem” najwybit-
niejszych uczonych. Zapewne $wiadomos$é
tych uwarunkowan jest takze udziatem Ry-
szarda Skarzynskiego. Nalezy zwroci¢ uwage
na to, iz proba opisu i analizy rzeczywistych
zdarzen 1 procesow politycznych sprawia
Barbarze Krauz-Mozer klopoty'*. Ow przy-
padek pokazuje na trudnosci z ,,zej$ciem”
Z Wyzyn teorii na poziom empirii, ale tez po-
twierdza tezg o osadzeniu teorii w empirii.

Z owej trojki, przypadek Karwata wydaje
sig¢ w mniejszym — proporcjonalnie — stopniu
odpowiada¢ merytorycznej treSci zarzutOw
sformutowanych w  ksiazce. Jesli Blok
i Krauz-Mozer — we wlasciwym sobie zakre-
sie — nie wykraczaja poza odwotywanie si¢
do znanych konstatacji z teorii, dodatkowo
pierwszy proponuje nieklarowne konstruk-
cje, Karwat podejmuje proby oryginalnego
analizowania nowych problemow. Skarzyn-
ski nie dostrzega postgpow, sugerujac ze
Karwat pozostat wierny ortodoksyjnemu
marksizmowi (doktryner, s. 115), nie prze-
kroczyt poziomu publikacji szkoleniowych

4 por. B. Krauz-Mozer, P. Borowiec, P. Scigaj, Kim
Jestes politologu? Historia i stan dyscypliny w Polsce,
t. I, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Kra-
kow 2011.

i propagandowych (s. 52, 53), a Jego wiedza
nie obejmuje literatury zachodniej, wrecz
rozpaczliwie rozmingl sie z tendencjami no-
woczesnej nauki (s. 127). Odnotowuje ptod-
no$¢ Karwata, swoiscie ja interpretuje; kolej-
ne ksiqzki sq tylko aktami osobistej ekspresji,
do ktorej pchajq go jakies osobiste urazy
z czasow miodosci (s. 124). Skarzynski w swej
zapiektosci, ktora momentami przeradza si¢
w personalne napasci, nie dostrzega poten-
cjatu intelektualnego, zdolnosci podejmowa-
nia 1 analizowania nowych problemow, dla
czego teoria wydaje si¢ niecodzowna; nie jest
np. mozliwe zlekcewazenie wywodow Kar-
wata nt. podmiotowosci, a to juz podstawo-
wy problem teoretyczny. Wprawdzie Ska-
rzynski twierdzi, ze w ksiazce pomachiwal
marksistowskimi komunatami (s. 58), ale
gwoli prawdy, zachowujac poczucie miary,
Carl Schmitt takze nie zachowywat ideolo-
gicznej neutralno$ci. Wbrew temu, co suge-
ruje Skarzynski, Karwat nie jest takze za-
piektym doktrynerem", nie wydaje si¢, by
mogl by¢ ,,guru” dla pracownikéw macierzy-
stego wydziatu, ktorzy przyklaskuja bezkry-
tycznie Jego przedsigwzigciom. Wobec tych
stwierdzen pozostaj¢ bezradny, przyznajg
— nie mam wiedzy w tej materii. Jakkolwiek,
gdyby mie¢ na wzgledzie czerpanie przez
otoczenie wzorcoOw z pracy naukowej kon-

15 Byloby zapewne uproszczeniem dopatrywanie sig
w stosunku Skarzynskiego do Karwata osobistych emo-
cji, jakkolwiek tego wykluczy¢ nie mozna; oto stwier-
dzenie: gdy jeszcze troszczytem sie o przywrocenie kolegi
nauce (s. 127).

Osobiscie z satysfakcja wspominam wspotprace z Kar-
watem (z udziatem Danuty Waniek) w ramach zespotu
powotanego dla przygotowania ekspertyz na poczatku
lat 80-tych, ktorego prace przyszto mi organizowac. Zle-
ceniodawca (Biuro Polityczne KC PZPR) nie stawiat
zadnych doprawdy ograniczen politycznych przed ,,roz-
hukaniem” intelektualnym. Powstaly opracowania, ktore
z perspektywy czasu nie stracity na walorach nauko-
wych. Karwat ujawnit w tym przedsigwzigciu cechy godne
wyeksponowania: otwarto$¢ na nowe pomysty, zdolnos¢
prowadzenia dyskursu oraz umiejgtnosci systematyzo-
wania rodzacych si¢ koncepcji.



178

Book reviews/Discussions

PP 3'12

kretnej osoby, taki stan rzeczy mozna trakto-
wac jako oczekiwany.

Wydaje si¢ (Skarzynski nie ma dla tego
zwrotu zrozumienia), iz w ksiazce przecenia
si¢ wplywy owych teoretykow polityki —nie-
zaleznie od tego, co termin tu znaczy —
w ksztattowaniu kondycji politologii pol-
skiej. W rzeczywisto$ci Skarzynski demoni-
zuje ich rolg w procesie destrukcji dyscypli-
ny. Ich dorobek nie wazy w decydujacej
mierze na dokonaniach pozostalych poli-
tologow. O ile mie¢ na wzgledzie zakres ko-
rzystania z publikacji, to doprawdy trudno
formutowa¢ wniosek o wplywaniu przez nich
(a Warszawy w szczegdlnoSci; przestata ona
dominowa¢ pod wzgledem aktywnosci na-
ukowej) na poziom aktywno$ci i rezultaty
pracy naukowej politologow. Po pierwsze,
bieg spraw w poszczegolnych osrodkach cha-
rakteryzuje si¢ autonomicznoscia, po wtore,
nietrudno wskaza¢ osoby o bardziej zna-
czacym dorobku. Nalezy wreszcie pamigtac
o tym, ze Polacy w ogdle coraz mniej czy-
taja, a intensywnosc¢ czytelnictwa w srodowi-
sku naukowym takze spada. Analiza prac dy-
plomowych, doktorskich i habilitacyjnych
oraz publikacji (takze wystapien na konfe-
rencjach) politologéw ukazuje stan ich wie-
dzy nt. dokonan kolegdéw oraz stopien wyko-
rzystywania nowych ustalen czy koncepcji.
Whioski nie sa budujace, przeciwnie — poru-
szajace.

Katastroficzna diagnoza stanu i kondycji
politologii plastycznie i nader sugestywnie
przedstawiona przez Skarzynskiego taczy sig
z dramatycznym rozrachunkiem z wy-
dziatem, z ktorego si¢ wywodzi (absolwent
i b. pracownik). Jego dokonania dowodzq ko-
niecznosci odebrania mu uprawnien doktor-
skich, a takze zmiany jego nazwy na Wydzial
Dziennikarstwa i Potocznej Wiedzy o Spo-
teczenstwie (s. 203). Stwierdza tedy, Ze obec-
ny nie ma nic wspolnego z tym Wydzialem
Dziennikarstwa i Nauk Politycznych, po
ktorego korytarzach przechadzali si¢ Artur
Bodnar i Jozef Kqdzielski. Zginela wiasciwa
im kultura zbudowana na starej idei uniwer-

sytetu, gloszqcej, ze warunkiem rozwoju
nauki sq dyskusja i wymiana mysli [...] prze-
chadzali sie Franciszek Ryszka i Jan Baszkie-
wicz. Obaj profesorowie doskonale wiedzieli,
Ze nic tak nie zabija myslenia, nauki i nie nisz-
czy uniwersytetu jak brak erudycji i kreowa-
nie twierdzen z kapelusza. Oni nie tylko kry-
tykowali nasze pomysty, ale odrzucali nasze
prace doktorskie i habilitacyjne, mobilizowa-
li do poszukiwania wlasnej drogi (s. 202).

Owe konstatacje sktaniaja do postawienia
pytania, czy jest to wyraz nostalgii za miej-
scem, czasem, postaciami, ktore —jak w con-
radowskiej ,,smudze cienia” — traktuje si¢
jako element przesztosci, z ktéra przychodzi
si¢ zmierzy¢, by dokona¢ rozrachunku z wias-
nymi dokonaniami?'®. Zastuguje na szacunek
respekt okazywany po latach mistrzom, bg-
dacy jednocze$nie zabiegiem stuzacym pod-
niesieniu warto$ci rodowodu naukowego, kto-
ra — jak sugeruje Autor — obecna jest w Jego
dziatalnosci (m.in. kreuje si¢ na spadkobier-
c¢ Ryszki). Przywotani uczeni wniesli rozny
wktad do nauki polskiej; z niektorymi moje
relacje mialy bardziej badz mniej zazyly —
bywato przyjacielski — charakter. ,,Czworke”
z Krakowskiego Przedmiescia 3 mozna bo-
wiem porownaé z wzorcem miar przechowy-
wanym w Sévres, pamigtajac o tym, ze
wspolczesnie zastapity go miary spetniajace
wyzsze wymagania. Ich dorobek i przemys-
lenia godzi si¢ potraktowac z naleznym re-
spektem 1 szacunkiem, lecz nie na ,klgcz-
kach”. Wnioski bowiem z analizy Ich spuscizny
nie powinny by¢ bezkrytyczne.

16 Za swego rodzaju test wiarygodnosci i rzetelnoci
mozna potraktowa¢ stosunek Skarzynskiego do Artura
Bodnara, zwtaszcza jesli porowna si¢ z ocenami zawar-
tymi w opracowaniu Barbary Krauz-Mozer, Piotra Bo-
rowca i Pawla Scigaja (Kim jestes politologu?, t. 1,
Krakow 2011), w ktorym Bodnar urasta do rangi ,.komi-
sarza” rezimu komunistycznego, ktory sterowat politolo-
gia. Skarzynski ukazuje Bodnara jako posta¢
wielowymiarowa, eksponujac jego zastugi, ale tez uka-
zujac niedostatki. Na temat ksiazki Kim jestes politologu
popehitem recenzjg, ktora niebawem sig ukaze.
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Alisci nie wydaje sig, by mozna byto,
znajac Ich sposob bycia w nauce, mniemac,
izby zdecydowali sig na tak daleko idace oceny
oraz drastyczne $rodki naprawcze, jakie ordy-
nuje Ryszard Skarzynski. Albowiem, gene-
ralnie nie podwazajac zasadnosci wywodow,
Jego przesadne i dramatyczne uogoélnianie
bardziej czy mniej powszechnych przypad-
kéw odchodzenia od pozadanych standardow
i rygorow, moga nie trafi¢ do przekonania.
Nie podzielam wigc wnioskow totalnych
wienczacych dzieto Skarzynskiego, kiedy

Pawet Kowal, Koniec systemu wifadzy.
Polityka ekipy gen. Wojciecha Jaru-
zelskiego w latach 1986-1989, Wyd.
Instytut Studiéw Politycznych PAN,
Instytut Pamieci Narodowej, Wydaw-
nictwo Trio, Warszawa 2012, ss. 524.

Az trzy instytucje firmuja ksiazke doty-
czaca finalu przeobrazen politycznych w Pol-
sce symbolizowanego data 4 czerwca 1989r.,
z ktora czynne wowczas pokolenie kojarzy
emocjonalna wypowiedz przed kamera dzien-
nika telewizyjnego aktorki, iz w tym dniu
upadt w Polsce komunizm. Final ten rzeczy-
wiscie przypadt na lata 1986 (moze cof-
natbym do poprzedniego roku t¢ datg) — 1989,
cho¢ dla $cistosci byt to jeden z elementow,
moze kulminacyjny, procesu rozpoczgtego
wczesniej 1 trwajacego dalej, a przy tym go-
dzi si¢ zauwazy¢, iz komunizmu w Polsce
nigdy nie byto. Oczywiscie nie jest to uwaga
pod adresem autora warto$ciowego i pigknie
wydanego dzieta, wyrdzniajacego si¢ pozy-
tywnie wsrod publikacji poswigconych dzie-
jom najnowszym, a zwlaszcza postaci ostat-
niego przywodey czasow PRL i pierwszego
prezydenta odrodzonej Rzeczypospolitej. Si-
gnum temporis stanowi na oktadce obecnosé
— obok placowek Polskiej Akademii Nauk
— instytucji znanej dotad raczej z polityczne-
g0 zaangazowania wylacznie po jednej stro-
nie politycznych zmagan na drodze do peinej

konstatuje upadek, katastrofg politologii, be-
daca efektem destrukcji oraz zupetnej erozji
etosu, standardoéw i rygorow naukowych etc.,
co miatoby uzasadni¢ drastyczne $rodki sa-
nacyjne. Jednakowoz nie jest mozliwe, ani
zasadne pomniejszanie wagi podjgtych pro-
blemow.

Karol B. JANOWSKI

http://karol-b-janowski.waw.pl/

Warszawa, w maju 2012.

demokratyzacji zycia publicznego w Polsce.
Potrzeba byto uptywu ¢wier¢wiecza, by Au-
tor znalaz! si¢ poza zgodnym chorem pior za-
angazowanych w stuzbie ,polityce histo-
rycznej”, ktorej klasycznym reprezentantem
jest wydana po raz drugi w 2012 r., i to w wy-
twornej szacie, ksiazka ,,ze skaza” (taki tytut
bytby bardziej odpowiedni niz ten na jej
oktadce) Lecha Kowalskiego (jednego z ma-
tadorow pisSmiennictwa niemajacych wiele
wspoélnego z rzeczywistym warsztatem ba-
dawczym). Nic dziwnego, ze nie spotkamy
tego nazwiska w bibliografii prezentowanej
tu pracy.

Pawet Kowal, pracownik Instytutu Stu-
diow Politycznych PAN, jest znany szersze-
mu kregowi czytelnikow jako poset na Sejm,
a ostatnio do Parlamentu Europejskiego i byty
wiceminister spraw zagranicznych, przy tym
posta¢ medialna w dobrym znaczeniu. Przy
rozlicznych zajgciach znalazt czas na napisa-
nie wymagajacej znacznego wysitku rozpra-
wy, ktora stata si¢ podstawa jego doktoratu
napisanego pod kierunkiem Jana Kofmana.
Wezesniej zdobywat podstawy warsztatowe
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na seminarium niezyjacej juz Krystyny Ker-
sten, co pozostawito pozytywne $lady w jego
warsztacie badawczym historyka czasow naj-
nowszych. Nic przy tym dziwnego, ze wiele
wnioskéw zawartych w rozprawie ma cha-
rakter dyskusyjny, podobnie jak te w cytowa-
nych na obwolucie fragmentach opinii wy-
dawniczych. Na przyktad Jerzy Eisler pisze:
W oparciu o bogatq i zréoznicowanq baze
zrodtowq Pawel Kowal ukazuje kretq droge
obozu wladzy prowadzqcq do Okrqglego
Stotu i przegranych przez dotychczas
rzadzqcych wyborow z czerwca 1989 r. Co
ciekawe, wszelkie decyzje i dzialania po-
dejmowane przez ekipe Wojciecha Jaruzel-
skiego byly spoinione i mialy zwykle
charakter polowiczny. Autor pokazuje, iz
niezaleznie od rozmaitych podejmowanych
krokow pewngq rolg w tym procesie odgry-
wal przypadek. Tego, co ostatecznie nastqpi-
to, nikt przeciez nie byl w stanie dokladnie
przewidzie¢, ani tym bardziej zawczasu
zaplanowa¢ [podkr. MK].

Tak, ale wytrawny strateg, jakim byt Ja-
ruzelski, musial bra¢ pod uwage rdézne wa-
rianty (cho¢ o takowych nie wspominal,
w przeciwienstwie do Walesy!) i zachowy-
waé ostrozno$é, co bylo réznie oceniane,
wlasnie jako potowicznos¢ czy nawet tcho-
rzostwo. Niemniej jednak jako odpowie-
dzialny za losy Panstwa wygratl batali¢ po-
przez uniknigcie rozlewu krwi i1 przekazanie
wladzy dotychczasowym sitom opozycyjnym
w odpowiednim momencie. Bylo nim objg-
cie rzadoéw na Kremlu przez Michaita Gorba-
czowa. Totez ramy chronologiczne wyktadu
sa catkowicie uzasadnione, przy czym trzeba
pamigtac, ze ani w 1986 . nic sig nie zaczeto,
ani w 1989 nie zakonczylto. Byly to po prostu
stupy milowe w najnowszych dziejach i nic
wigcej. Opinia publiczna jednak lubi ekspo-
nowanie jednostkowych wydarzen, zwlasz-
cza kiedy wielu autoréw z fantazja potrafi
tworzy¢ basniowe obrazy.

Drugi z recenzentéw, Andrzej Paczkow-
ski, majac na mysli Autora dzieta (zaprezen-
towanego przez wydawcow jako historyk,

muzealnik i politolog), ktéry wchodzit w do-
rosle zycie juz w nowej rzeczywistosci
politycznej, trafnie zauwaza:

Znany polityk przeobraza sie we wnikliwe-
go analityka niedawnej przeszlosci, ktore-
mu fascynacja ,, kuchniq wladzy” pozwala
stworzy¢ dynamiczny, potoczysty i nader
przekonywujqcy wywod przedstawiajqcy
przede wszystkim aktywnos¢ gen. Wojcie-
cha Jaruzelskiego i jego , druzyny wodza”
w latach 1986—1989 [...]. Udowadnia, iz
na pozornie wyeksploatowanym obszarze
[0j, daleko do wyeksploatowania, a jesli
ono mialo miejsce to fragmentarycznie
i w sposob daleki od obiektywizmu — uwa-
ga moja, MK] mozna znalez¢é wazne, a po-
mijane do tej pory lub niedoceniane wqtki.
Udaje mu sie to zarowno dzieki rozleglej
wiedzy i umiejetnosciom pisarskim, jak
i dlatego, ze potrafil dotrze¢ do zrodel,
z ktorych nikt wczesniej nie korzystat.

Moze w tym ostatnim zdaniu nieco prze-
sady, ale rzeczywiscie Autor potrafit zgro-
madzi¢ solidna podstawg materiatowa, w tym
zrodta wywotane w postaci wywiadéw — bez-
posrednich rozméw przeprowadzonych z czo-
lowymi aktorami 6wczesnej sceny politycznej
reprezentujacych zardwno lewa, jak i prawa jej
strong. Wykazal znajomos$¢ prawd rzadzacych
polityka i jej historycznymi obrazami. Odwaz-
nie — co mato komu z kregow dzisiejszych
zwycigzcow (?) przechodzi przez gardlo —
potrafil napisaé: Tylko przywodcy bezkrwawej
insurekcji i dobrze poinformowani przed-
stawiciele Kosciola wiedzieli, ze wewnqtrzg
muréw obozu wladzy przygotowania do
zmiany ruszyly petng parq kilka lat wczes-
niej, zanim swiat dowiedzial si¢ o Okrqglym
Stole [podkr. MK].

Liczaca ponad 500 stron tekstu ksigzka
obok wprowadzenia zatytulowanego piere-
strojka po polsku (pamigtajmy, ze polskie
przemiany wyprzedzity to wszystko, co
w Moskwie zapoczatkowata ekipa Gorbaczo-
wa, ruszajac potezna, ale zmurszata maching,
ktorej nic juz na Kremlu powstrzymac nie
zdotato za jego nastgpcow, cho¢ wyhamo-
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wato) sktada si¢ z pigciu rozdziatow z przej-
rzysta konstrukcja wewnetrzna: 1: 7986 —
w nowym szyku; 11: 1987 — plan reform
w realizacji; 111: ,, Historyczny kompromis”
z Kosciotem; 1V: Cien Gorbaczowa — ekipa
Jaruzelskiego; V: 1988/1989 — ,, dlugi rok”.
Juz z tego spisu, a zwlaszcza tytutow pod-
rozdziatow, widaé, ze Autor posiada nie tyl-
ko dobre przygotowanie do zawodu history-
ka, ale rowniez talent pisarski sprawdzony
we wczesniejszych tekstach publicystycz-
nych.

Ksiazkg zamyka kilkunastostronicowy
rozdzial, zatytutowany: Ekipa, ktorej sie nie
udalo. Epilog. Jest on napisany interesujaco,
moze dlatego, ze Autor nie podporzadkowat
si¢ rygorom warsztatu historycznego, ale
przyjat postawg eseisty. Z nagtowkiem abso-

Barbara Krauz-Mozer, Piotr Borowiec,
Pawet Scigaj, Kim jeste$ politologu?
Historia i stan dyscypliny w Polsce,
t. I, Wydawnictwo Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, Krakow 2011, ss. 336.

Ksigzka nie do odlozenia na potke

Gratuluje. Ksiqzka, ktorej pomingc¢ nie
mozna, o ile chcialoby sie mie¢ wyobrazenie
i wiedze o politologii, jej kondycji i ludziach jq
uprawiajqcych [...] O ile nasuwajq sie uwagi,
nie pomniejszajq one doprawdy wartosci
calego dokonania. — pisalem do Barbary
Krauz-Mozer po pobieznym doprawdy zapo-
znaniu si¢ z otrzymanym dzietem' — pt. Kim
Jestes politologu? Historia i stan dyscypliny
w Polsce —ktore wraz ze Wspotpracownikami
(Piotr Borowiec i Pawel Scigaj), opubliko-
wata w Wydawnictwie Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. Wnikanie w ideg dzieta 1 stopien
jej urzeczywistnienia przekonato, iz ksiazki
nie mozna oboje¢tnie zwrédci¢ potkom. Tym

' Mail z 15 grudnia 2011 15:32:32.

lutnie nie mozna si¢ zgodzi¢ — o ile bowiem
jeszcze mozna przyjac okreslenie: ,,ekipa”, to
wreez przeciwnie, udato si¢ Generatowi wraz
z politycznym zapleczem zrealizowac zada-
nie, jakim byto pokojowe przeprowadzenie
kraju od totalitaryzmu do pluralizmu (tego
trudnego wyrazu udato si¢ po sporych wy-
sitkach nauczy¢ Lechowi Walgsie) ustrojo-
wego. A po lekturze ksiazki warto zaglebié¢
si¢ w dokument epoki, jakim sa dziesigcio-
tomowe Dzienniki polityczne Mieczystawa
F. Rakowskiego, doskonalego obserwatora,
podobnie jak Kowal $ledzacego bieg wyda-
rzen ,,0d $rodka”, a pod koniec jednego
z gldwnych aktorow wielkiej sceny dziejo-
wej.

Marceli KOSMAN

Poznan

bardziej, ze sama Barbara Krauz-Mozer
uczynita mnie wdzigcznym zaktadnikiem na-
der sympatycznej deklaracji, piszac: Pragne
rowniez, w imieniu wilasnym i moich Wspot-
pracownikow, podzigkowac¢ za zyczliwe przy-
Jecie pierwszej czesci naszego ,,dzieta”; Two-
Jjewsparcie dodaje nam odwagi do pracy nad
II tomem®. Tak wiec zdarzylto si¢ dos¢, by
znalezna uwaga potraktowac dzieto o polito-
logii polskiej, do czego uprawnia wilasna na-
ukowa w tym obszarze przygoda, siggajaca
niemal potwiecza (historyk, politolog).

Jak to robia inni...

O ile mie¢ na uwadze ksztatt ksiazki — go-
dzi si¢ przywota¢ dla poréwnania — dzieto

? Mail z 22 stycznia 2012 14:55:50.
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socjologdw: Wielka transformacja. Zmiany
ustroju w Polsce po 1989°. To czytelnik
na podstawie lektury opracowan w nim po-
mieszczonych, a odzwierciedlajacych — jak
powiada redaktor tomu — ,, socjologie trans-
formacji”’, ma wyrobi¢ sobie poglad o miej-
scu socjologii wérod innych dyscyplin, kondy-
cji oraz potencjale intelektualnym Srodowiska
i jego zdolno$ciach tworczych. Owe dzieto
bowiem to zbior znaczqcych, czy zgola naj-
wazniejszych prac socjologicznych, poswie-
conych analizie transformacji ustrojowej
w Polsce® — zapowiada redaktor, eksponujac
amerykanski wzorzec, po ktory siggnal przy-
gotowujac dzielo’. Niezaleznie od wartosci
poszczegolnych opracowan, warto wydoby¢
przekonanie o wyjatkowej roli socjologow,
ktérzy znalezli sie w sytuacji szczegolnej: ich
wiedza oraz warsztat byl przydatny i zgola
niezbedny w programowaniu i monitorowa-
niu wielkich zmian spolecznych, szczegolnie
tych, ktore swiadomie wprowadzano w zycie,
to znaczy zmian systemowych, instytucjonal-
nych [...] teraz stali si¢ niezbednymi informa-
torami, ekspertami i doradcami dziataczy
rodzqcych sie partii politycznych oraz urze-
dnikéw odnawianego parstwa i politykow®.
W jakiej mierze ten obraz miejsca i roli
wlasnego $rodowiska naukowego pokrywa
si¢ z rzeczywistoscia? Warto zauwazy¢ jego

3 Wielka transformacja. Zmiany ustrojuw Polsce po
1989, koncepcja, wybor i komentarz I. Krzeminski, War-
szawa 2011.

* Ibidem, s. 14.

> Na zafascynowanie socjologia amerykanska,
wreez jej powielanie zwrocit uwage na VIII Ogol-
nopolskim Zjezdzie Socjologicznym (Torun, UMK,
19-22 IX 1990) Edward Ciupak, ktéry podnosit niedo-
statki dyscypliny, bedace skutkiem jej upolitycznienia
(nadmiar ,,0pozycyjnosci” demonstrowanej zwlaszcza
za granica i czerpanie z niej korzysci — m.in. stypendia,
zmonopolizowanie kanatu informacji o nastrojach w Pol-
sce). Wzywat jednoczesnie do powrotu do ,,organicz-
nych” korzeni socjologii, respektu dla polskich dokonan
(m.in. Znanieckiego, Chatasinskiego, Szczepanskiego),
studzac euforig, ktorej ulegali niemal kolektywnie uczest-
nicy —oto wrazenia, ktore pozostaty po Jego wystapieniu.

® Wielka transformacja..., op. cit., s. 12.

zbiezno$¢ z sadami przedstawicieli neokon-
serwatywnej refleksji [...] w jej amerykan-
skim wydaniu, ktorzy przypominaja — co czy-
nig z niezyczliwym dystansem — o ,,pogardli-
wym” stosunku intelektualistow do $wiata
kapitatu, o swoistej kontynuacji arystokra-
tycznego etosu. Intelektualisci wige przeko-
nani o wlasnej wyzszosci, majq kapitat inte-
lektualny otwierajqcy droge do wladzy; od
jej przejecia dzieli ich tylko krok — jak zapo-
wiadata plejada znanych autorow z tego kre-
gu jak Kristol czy Gouldner’.

Nie od rzeczy bedzie nawiaza¢ do opinii,
ktoéra pozostaje w opozycji wobec optymiz-
mu, wyrazanego przez redaktora ,,socjolo-
gicznego” tomu. Oto Autor jednego z opraco-
wan, Henryk Domanski (nb. dyr. Instytutu
Filozofii 1 Socjologii PAN) powiada:
W ksztaltujqcym sie w Polsce systemie inteli-
gencja staje si¢ coraz bardziej wykonawcami
polecen, gdzie trzeba stucha¢, mniej dyskuto-
waé, a stronq wydajqcq rozkazy jest biznes®.
Owa diagnozg, ktora jest przejawem — mozna
rzec — innej wrazliwosci naukowej niz ta, kto-
re ujawnia redaktor zbioru, tenze Domanski
doprecyzowat: Nie znam przykladu, zeby po-
litycy w Polsce zastosowali jakies wyniki ba-
dan — czy to socjologow, psychologow, czy
politologow, np. do tego, aby zwiekszy¢ zaan-
gazowanie Polakow w zycie publiczne (jestes-
my tu na jednym z ostatnich miejsc w Euro-
pie), a przede wszystkim, zeby wykorzystali je
do zrozumienia, ze prawidlowosci dotyczqce
stosunkow  spolecznych, nierownosci itd.
podazajq swoim torem i interweniowac w nie
mozna tylko w niewielkim zakresie’.

Podzielam ten poglad. Wprawdzie inteli-
gencja nadal cieszy si¢ wysokim prestizem,
lecz ten nie przektada si¢ na realny wptyw na
postawy 1 zachowania spoteczne. Po wtore,

" H. Domanski, Czy w Polsce znikajq klasy? Posta-
wy wyborcze a miejsce w strukturze spotecznej w latach
1991-1997, w: Wielka transformacja..., op. cit., s. 240.

¥ Ibidem.

° H. Domanski, Z nauki do polityki, ,,Gazeta Wybor-
cza” z 7 maja 2009.



PP 3 "2

Przeglad ksigzek/Dyskusje

183

po 1989 r., z uptywem czasu, ostabta cheé
spozytkowywania wytwordw pracy intelek-
tualistow. W podejsciu politykéw dominuje
bowiem instrumentalizm'®. Nie zmienia tego
nastawienia powotywanie w ostatnim czasie
przez czotowe partie polityczne — PO 1 PiS
— thin thank’ow.

Nie od rzeczy moze by¢ postawione pyta-
nie. Dlaczego w artykule, ktory jest proba
krytycznego — majac na mysli kritikés w zna-
czeniu: umiejacy rozrozniaé, sadzi¢, rozdzie-
la¢ etc. — spojrzenia na ksiazke o politolo-
gach, Autor dzieli si¢ na wstgpie wrazeniami
z lektury zbioru opracowan socjologow. Po
pierwsze, by pokazac, ze tworzenie obrazu
srodowiska, jego tozsamosci 1 kondycji nie
jest przedsigwzigciem wyjatkowym. Po wto-
re, by ukazaé réznice migdzy opisami dwoch
bliskich sobie srodowisk. Tak wigc mozliwe
sa rozne drogi do tego wiodace i kazda ma
swoje walory. Po trzecie, by wskaza¢ na
r6zny stan samopoczucia danego srodowiska
w stosunku do otoczenia. Wreszcie, by uswia-
domi¢ zbiezno$¢ usytuowania w spoteczen-
stwie, bedaca skutkiem pozostawania w tej
samej grupie spotecznej — inteligencji.

Tak wigec w przypadku dzieta socjolo-
gow, czytelnik buduje ich zbiorowy obraz na
podstawie wrazen wyniesionych z lektury
tekstow poszczegdlnych autorow — sposobu
narracji, wiedzy, zdolnosci jej systematyzo-
wania, stopnia opanowania warsztatu i zasto-
sowania do opisu i analizy problemu. Czytel-
nik tedy obciazony jest wprawdzie zmudna
praca, ale tez dajaca szans¢ uchwycenia
— wprawdzie niepelnej — jednakze w miarg
reprezentatywnej panoramy tozsamosci, kon-
dycji i potencjatu intelektualnego tego srodo-
wiska. Doda¢ trzeba, $rodowiska o znamio-
nach partykularnych, ktore wykazuje mozna
rzec — wyostrzajac wrazenia z lektury — ,,wy-
nioste zapatrzenie” w siebie, niedostrzeganie

' Szerzej K. B. Janowski, Stereotypy w polityce pol-
skiej (Analiza przypadkow), ,,Przeglad Politologiczny”
2009, nr 1, s. 9. Takze tenze, Politologii polskiej mean-
dry, ,,Przeglad Politologiczny” 2011, nr 1.

warto$ci refleksji zrodzonej na gruncie in-
nych dyscyplin, np. historii, nie méwiac
o politologii.

...a formula Triumwiratu?

Zgota odmienna formulg realizuja Auto-
rzy Kim jestes politologu?... Po pierwsze,
wykazuja Oni pokorg, oczekujac od czytelni-
koéw — co moze wszakze budzi¢ watpliwosci
— cnoty, ktora sprowadzaja do cierpliwosci
i milosierdzia, aby pamietali o tym, ze calos¢
zagadnien waznych i godnych omowienia
w kontekscie badan nad stanem polskiej poli-
tologii trudno jest opisa¢, latwo zniszczyc,
wskazujac na ograniczonos¢ i niepewnos¢
niektorych danych. Komunikuja —nie bez ko-
kieterii — zdajemy sobie sprawe z wielu jej
niedostatkow. Jednakze — zachowujac prze-
konanie co do wartosci podjetego wysitku,
orzekaja: ale ksiqzki wszechstronnie dosko-
natej, o takim przedmiocie, nie mozna udanie
skomponowac (s. 11).

Przede wszystkim wigc godzi si¢ wyrazic¢
uznanie dla wysitku i trudu jakiego nie szczg-
dzili, by obraz politologii w Polsce zaspokajat
oczekiwania czytelnicze w trzech wymiarach:
przedmiotowo-metodologicznym, instytucjo-
nalno-historycznym oraz dydaktycznym
(s. 10). Autorzy przywoluja rozne zrddia
i rozmaite inspiracje, lezace u podstaw poli-
tologii, dyscypliny (Autorzy mowia o ,,pracy
politologa™) o tozsamosci nie do konca okre-
slonej, nie do konca jasnej i sprecyzowanej,
czerpiacej z dorobku innych nauk, zapusz-
czajqcej sie na inne pola badawcze: filozofii,
historii, socjologii, psychologii, ekonomii;
Autorzy przejawiaja nieodzowna perspekty-
we genetyczna, jakkolwiek szczegolnie wo-
bec socjologii i jej przedstawicieli okazuja
osobliwa i nadmierng pokorg, popadajac na-
wet w przesade'".

" Tymczasem wielu naukowcow — socjologdw, his-
torykow, prawnikow — ktorzy nie tak dawno dystansowa-
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Oczywiscie, $wiadomos$¢ réznorakich ko-
rzeni 1 inspiracji jest udzialem politologow,
zwlaszcza starszego pokolenia, zachowu-
jacych respekt dla metodologii, stosujacych
si¢ do rygorow warsztatowych. Natomiast
w pokoleniu mlodszym $wiadomos$¢ owej
r6znorodno$ci genetycznej wydaje si¢ mniej
zywa, co przektada si¢ m.in. na swego rodza-
ju ,,nonszalancj¢” warsztatowa, nieumiejgt-
nos¢ korzystania ze zrodet, a takze pows-
ciagliwos¢ w umozliwianiu weryfikowania
danych etc. Z drugiej wszakze strony, po-
dzielajac poglad, iz politologia posiada za-
rowno komponent science, jak i humanities,
warto zadac pytanie, czy sugestia o ,,pluraliz-
mie” politologii (s. 8) nie wykracza poza jej
genezg i oczywista otwarto$¢ na dorobek in-
nych dyscyplin, nie otwiera sporow nad kwe-
stia zdawato si¢ juz rozstrzygnieta. Ze jest
ona dyscyplina uksztaltowana, podlegajaca
wlasciwej sobie dynamice, wyodrgbniona
wirod nauk spotecznych'?.

Uznanie dla monografii

Ksiazka starannie wydana, klarowna pod
wzgledem struktury, ktéra odpowiada przy-
jetej koncepcji. Autorzy operuja komunika-
tywnym, momentami ,,wysmakowanym” jg-
zykiem, jakkolwick bywaja przypadki zwrotow
badz akapitéw, odbiegajacych od ,,wyrafino-
wania”. Stanowi udang probg usystematyzo-
wania wiedzy o politologii w Polsce, jej
historii i1 stanie wspotczesnym. Dzieto Tri-
umwiratu ma gtéwnie charakter informacyj-
no-opisowy, co pozwala stwierdzi¢ zgodno$é
jego tresci z podtytutem Historia i stan dys-
cypliny w Polsce. W tej perspektywie rezulta-

li si¢ od politologii, obecnie okreslaja si¢ politologami,
upatrujac w tym drogi do nobilitacji.

12 Szerzej K. B. Janowski, Politologii polskiej mean-
dry, ,,Przeglad Politologiczny” 2011, nr 1, opracowanie
modyfikowane i aktualizowane na stronie PTNP (His-
toria...)  http:/karol-b-janowski.waw.pl/POLITOLO-
GIA%20w%20POLSCE.pdf.

ty badan pomieszczonych w ksiazce sa nie
do pominigcia, o ile chciatoby si¢ poznaé
przesztos¢ i terazniejszo$¢ politologii pol-
skiej, dynamikg jej rozwoju oraz stan i kon-
dycje kadry.

Jest wreszcie praca o charakterze mono-
graficznym. Owej luki nie wypetniaty dotad
artykuly, opracowania okolicznosciowe, w tym
referaty na konferencjach organizowanych
przez poszczegodlne osrodki akademickie czy
PTNP. Jakkolwiek Autorzy nie zawsze uwaz-
nie wnikali w tre$¢ odnotowywanych opra-
cowan, niejednokrotnie przywolujac je po
,uwazaniu”", stosujac sobie znany klucz
— mozna rzec ,,dyplomatyczny” — wedle kto-
rego przywoluja tezy autorow, ktore nie bu-
rzyty Ich perspektywy ujmowania problema-
tyki, zdarzen czy procesow (np. jesli idzie
o etapy rozwoju politologii polskiej, uwarun-
kowania i okoliczno$ci, momentami drama-
tyczne w kontekscie przeobrazen politycznych
przetomu lat osiemdziesiatych i dziewigc-
dziesiatych). AliSci wypadnie zdecydowanie
podzieli¢ przekonanie Autordéw, iz zawarte
w ksiazce rezultaty badan mogq postuzyé
jako material do przemyslen i pomoc w for-
mulowaniu odpowiednich pytan badawczych
dotyczqcych swiadomosci polskich politolo-
gow (s. 11).

Praca sktada si¢ z trzech rozdziatow, kto-
re odzwierciedlaja ogo6lna koncepcje catego
przedsigwzigcia. Jednakze nie s one réwno-
wazne pod wzgledem objetoscei. I tak rozdziat I,
zatytutowany Politologia? Czyli wiedza
o czym? I jaka?, zawiera probeg najogodlniej-

' W pracy zabraklo ksiazki, wszak waznego ogniwa
w refleksji nad politologia, wspolnego dzieta B. Krauz-
-Mozer i W. Szostaka, Teoria polityki. Podstawy meto-
dologiczne politologii  empirycznej, Krakow 1993
(w Biogramie podano, iz jest to dzielo autorskie
B. Krauz-Mozer?). Czyzby stalo sig tak wskutek wlasnej
drogi, ktora obrali oboje, z osobna realizujac przedsig-
wzigcia badawcze? W. Szostak, Zarys teorii polityki,
Kielce 2002; Systemy informacyjne w polityce, Kielce
2002; Problem , ciezaru panstwa”, Krakow 1998;
B. Krauz-Mozer, Teorie polityki. Zalozenia metodolo-
giczne, Warszawa 2005.
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szego uporzadkowania i objasnienia pojgcia
dyscypliny, jej teoretycznych i praktycznych
korzeni. Pomieszczony od strony 13 do 32,
obejmuje podrozdziaty, ktéore wyznaczaja
jego merytoryczny obszar: filozofia, historia,
nauka a polityka (science), praktyka poli-
tyczna. Rozdziat 11 — Powstanie i prze-
ksztalcanie sie nauk politycznych w Polsce
(od s. 33 do 143) zawiera opis dziejéw nauk
politycznych od poczatku refleksji nad poli-
tyka po schylek PRL-u. Lektura rozdziatu
pozwala na zapoznanie si¢ z historia nauko-
wego ogladu polityki w skali ogoélnokrajo-
wej, jak i w rozbiciu na poszczeg6lne osrodki
akademickie.

Najobszerniejsza cz¢scia ksiazki jest roz-
dziat 111 — Studia politologiczne w Polsce po
1989 roku (od str. 145 do 266), siggajacy opi-
sem 2008-2009 r. Jego lektura nasuwa
watpliwos¢ co do objgtosci, bedacej konse-
kwencja pomieszczenia w nim nadmiernej
iloci problemow. Z pozytkiem dla przejrzy-
stosci dzieta mozna byloby wyodrebnic je,
tworzac dodatkowo co najmniej dwa roz-
dziaty. Autorzy pomiescili w rozdziale prak-
tycznie wszystkie zagadnienia, poprzez ktore
czytelnik ma sposobnos¢ pozna¢ stan polito-
logii polskiej, jej dynamike, przeobrazenia
prawne, instytucjonalne, zmiany w dydaktyce
etc. Ponadto ma mozliwo$¢ uzyskania wie-
dzy na temat stanu kadry naukowo-dydak-
tycznej, a takze glownych problemow ba-
dawczych, zmian na mapie studiéw oraz ich
uczestnikow (studentow i1 wykladowcow).
Ksiazke zamykaja aneksy: I — Podstawowe
statystyki; 11 — Studenci politologii wedlug
wojewodztw w latach 1989-2008, a takze
Spisy tabel, wykresow i rysunkéw, Biblio-
grafia i Biogramy autorow.

Pytania...

O ile warstwa informacyjno-opisowa
ksiazki nie budzi watpliwo$ci, wrgcz zashu-
guje na uznanie, to proby oceny wartosci na-
ukowej podejmowanych przedsigwzigé —

zwlaszcza w PRL — obarczone sa nierzadko
brakiem wiedzy na temat omawianych spraw,
schematyzmem, wrgcz naiwnoscia, ale tez
nonszalancja i brakiem obiektywizmu i stron-
niczo$cia. Doprawdy nie jest pewne, czy Ich
uprzedzenia daja si¢ pogodzi¢ z tacytowska
maksyma, obowiazujaca wszak w pracy na-
ukowej: sine ira et studio. Autorzy natykaja
si¢ na problemy, ktore przysparzaja im
znacznych klopotow. Piszac o politologii
przed 1989 r. wymieniaja nazwiska jej lumi-
narzy, ich dzieta, dokonania naukowe i wy-
chowawcze. Z drugiej strony nie skrywaja
sympatii politycznych, ktoére podwazaja war-
tos¢ owych deklaracji. Albowiem niemal
gloryfikujac dziatania opozycji politycznej,
sugeruja ze jej protesty i roszczenia miaty
bezinteresowny, ,,0czyszczajacy” etyczno-mo-
ralny wymiar, a wigc z natury byly godne
bezwarunkowego uznania.

Przestrzen, po jakiej przyszto sig¢ poru-
sza¢ politologom w czasach PRL, to obszar
bezwzglednego podporzadkowania doktrynie,
gdzie swoboda tworczosci naukowej oraz
mozliwosci dyskursu naukowego, edukowa-
nia studentow, z respektowaniem rygorow
naukowych 1 wykorzystaniem osiagnig¢ na-
uki $§wiatowej, byly narazone na rezimowe
retorsje (vide rozdz. II, podrozdziat 8: Kon-
dycja polskiej politologii marksistowskiej
w latach osiemdziesiqtych). Jawi si¢ zatem
pytanie: Jesli obszar swobody naukowej byt
tak ograniczony, a mozliwosci autentyczne-
go rozwoju hamowane, jaki byt zakres suwe-
rennosci, z jakich zrodet czerpata kadra poli-
tologiczna, jakie byly jej intelektualne
korzenie? Owe pytanie odnosi¢ wypadnie
gtéwnie do profesorow tytularnych i ich wy-
chowankow'!. Zapewne Autorzy dysponuja

' B. Krauz-Mozer tytut profesora nauk humani-
stycznych w zakresie politologii uzyskata w maju2011r.
Jej kariera sigga tedy ,,mrokow” PRL. Alisci jednak
zdotata osiagna¢ wiele, legitymujac si¢ powaznym i na-
der warto$ciowym dorobkiem; http://nauka-polska.pl/
dhtml/raporty/ludzieNauki?rtype=opis&objectld=58356
&lang=pl, 6.02.2012.
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wiarygodnymi instrumentami, ktore pozwa-
laja zweryfikowa¢ kwalifikacje i kompeten-
cje swych ,mistrzow”">,

Z myS$la o zwulgaryzowanym
marskizmie

Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze Autorzy
facno ulegli syndromowi antykomunistycz-
nemu, swoistemu manicheizmowi'®. Uczyni-
li tedy z marksizmu oraz instytucji (Centralny
Osrodek Metodyczny Studiow Nauk Poli-
tycznych), ktorej glownym zadaniem — we-
dle Nich — byto jego propagowanie, ,,czarne
ogniwa” PRL-owskiego frontu ideologiczne-
go. Oto Autorzy powiadaja, ze srodowiska
opozycji politycznej negatywnie ustosunko-
wywaly sie do dzialalnosci i badan politolo-
gicznych na UW, co wynikato gtownie ze zbyt
bliskiego utozsamiania dzialalnosci Instytutu
z COM-em, ktory w duzym stopniu zajmowat
sie propagowaniem i nadzorowaniem rozwoju
politologii marksistowskiej w Polsce (s. 85-86).

Po pierwsze, czynienie z polityki (opozy-
cja polityczna) punktu odniesienia dla aktyw-

'3 Argument o zniewoleniu i ograniczeniach ma po-
dobng warto$¢, jak upatrywanie w przynaleznosci do
PZPR nieodzownego warunku powodzenia w naukowej
karierze w ancien régime. Oto Jarostaw Kaczynski, ab-
solwent Wydziatu Prawa i Administracji UW (1971 r.),
w 1976 r. uzyskal stopien dra nauk prawnych
(http://pl.wikipedia.org/wiki/Jaros%C5%82aw_Kaczy%
C5%384ski, kwiecien 2008). Lech Kaczynski w latach
1971-1997 pracownik naukowy Uniwersytetu Gdan-
skiego; w 1980 r. uzyskat stopien dra n. prawnych, zas
1 stycznia 1990 r. stopien dra habilitowanego nauk praw-
nych (http://nauka-polska.pl/dhtml/raporty/ludzieNau-
ki?rtype=opis&objectld=30139&lang=pl, kwiecien 2008).

' Politycy rozprawili si¢ z przesztoscia, traktujac
PRL jako ,,czarna dziur¢” w dziejach narodu polskiego.
W $lad za nimi kroczy czgs¢ intelektualistow. W ramach
politycznego ,,czyszczenia” obszaru ideologiczno-dok-
trynalnego komunizm potraktowano w Konstytucji RP
na tej samej ptaszczyznie co nazizm. Szerzej K. B. Ja-
nowski, Dwa dwudziestolecia...z PRL-lem w tle. Proba
analizy historyczno-teoriopolitycznej, w: Dwa dwudzie-
stolecia. Geopolityka. Panstwo. Spoleczenstwo, red.
P. Hauser, W. Mazurczak, Poznan 2010.

no$ci naukowej budzi rozliczne watpliwosci
(vide: ,,polityka historyczna). Autorzy ksiaz-
ki sami zreszta wpadaja w putapke, gromiac
— 1 shusznie — presj¢ rezimu realnosocjali-
stycznego, jego osrodkow dyspozycji poli-
tycznej na nauke. Po wtore, postrzegany
przez Nich marksizm to w istocie zwulgary-
zowana — leninowsko-stalinowska interpre-
tacja — doktryna socjalizmu biurokratyczne-
go z lat pigcdziesiatych, ktora nobilitowano,
nadajac jej okres$lanie naukowy socjalizm.
Oferowal on metodologi¢ zideologizowane-
go ujmowania problematyki spoteczenstwa,
wladzy oraz instytucji politycznych. Wiodto
to rownoczesnie do eliminowania konkuren-
cyjnych — ideologicznie, naukowo, politycznie
— orientacji badawczo-analitycznych, trakto-
wanych jako zbyteczne i nieuzyteczne, wrecz
wrogie wobec egzystencji spoteczenstwa ,,bu-
dujacego” socjalizm. Zatem bezwartoSciowe
dla ,,zaangazowanej” ideologiczno-politycz-
nie nauki. Takiej interpretacji marksizmu
sprzeciwiali si¢ Stanistaw Ehrlich, Konstanty
Grzybowski, Julian Hochfeld, Manfred
Lachs oraz Oskar Lange i Edward Lipinski.
Dystansowali si¢ oni od zwulgaryzowanego
pojmowania marksizmu. Tymczasem Auto-
rzy odrzucajac marksizm, sprzeniewierzaja
si¢ swej zachodniej (amerykanskiej) orienta-
cji. Warto, by mieli §wiadomo$¢, ze mark-
sizm jako orientacja filozoficzna, metodolo-
giczna jest obecna w czotowych osrodkach
uniwersyteckich, i traktowana jest na rowni
z innymi koncepcjami metodologicznymi'.

' Por. H. Becker, H. E. Barnes, Rozwdj mysli spo-
tecznej od wiedzy ludowej do socjologii. Historia i inter-
pretacja ludzkich poje¢ o wspolzyciu ludzi, cz. 1-2,
Warszawa 1964-1965; R. Dahrendorf, Nowoczesny kon-

flikt spoteczny. Esej o polityce wolnosci, Warszawa

1993; J. Habermas, Obywatelstwo a tozsamos¢ narodo-
wa. Rozwazania nad przysztosciq Europy, Warszawa
1993; Galbraith, Istota masowego ubéstwa; S. M. Lipset,
Homo politicus. Spoleczne podstawy polityki, PWN,
Warszawa 1995; J. E. Stiglitz, Globalizacja, Warszawa
2007; D. Ost, Kleska ,,Solidarnosci”. Gniew i polityka
w postkomunistycznej Europie, Warszawa 2007; R. Daw-
kins, Bog urojony, Warszawa 2007. Nie wydaje, by Au-
torzy przyktadowo w tworczosci A. Antoszewskiego,
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Co z tym COM-em SNP?

Wreszcie sprawa Centralnego Osrodka
Metodycznego Studiow Nauk Politycznych,
traktowanego przez Autorow jako uosobie-
nie niegodnych praktyk, instrumentalizowa-
nia i kontrolowania nauki. Czy COM zashu-
zyt na owa oceng? Prawda, nie stanowit on
ogniwa sprzeciwu wobec rezimu. Kwestia
otwarta pozostaje, jaka cz¢$¢ jego dziatalno-
$ci przynosita korzysci, tworzyta warunki dla
rozwoju srodowiska politologicznego, jaka
za$ powodowala — szkody? A jesli tak, jaka
byta ich skala? Wedle Autoréw — przewazaty
szkody. Trudno doprawdy polemizowac
zuprzedzeniami, albowiem supozycja, ze byt
narzg¢dziem indoktrynacji sSrodowiska polito-
logicznego, a przede wszystkim forsowania
marksizmu w niewielkim stopniu pokrywa
si¢ z rzeczywistoscia. Po wtore, wystawiato-
by to fatalne §wiadectwo osobom wspdtpra-
cujacym, korzystajacym ze wsparcia w upo-
wszechnianiu rezultatow swej tworczosci
naukowej, badz godzacych si¢ na publikacje
pod egida COM-u. Oznaczatoby, ze nie byty
$wiadome roli, ktora Autorzy traktuja jako
przewazajaca. Godzi si¢ wigc wymienié
m.in. Jerzego Hausnera, Krzysztofa Patec-
kiego, Piotra Sztompke ...Alisci wypadnie
pochyli¢ si¢ nad opinia, iz dyrektor COM
Uprawial zrecznie ,,gre pozorow”; ,,dla do-
bra socjalistycznego panstwa i partii” publi-
kowal mocno dysydenckie teksty, a czasami
nawet teksty ,,wrogow ustroju’’, oczywiscie
po to, aby przed nimi przestrzec'.

Centralny Osrodek Metodyczny Studiow
Nauk Politycznych przyczynial si¢ do upo-
wszechnienia — poprzez réznorodne cykle

A. Chodubskiego, A. Chmielewskiego, H. Domanskie-
go, T. Gobana-Klasy, A. Grzegorczyka, A. W. Ja-
btonskiego, M. Karwat, T. Kowalika, W. Morawskiego,
W. Nieciunskiego, K. Pateckiego, J. Staniszkis, J. Szac-
kiego, A. Walickiego, J. J. Wiatra. M. Zmigrodzkiego...
zdotali odnalez¢ potwierdzenie dla promowanego przez
siebie sposobu odczytywania marksizmu.

'® 7 mail’a Krzysztofa Pateckiego do KBJ; piatek,
grudzien 31,2010 4:14 pm.

— inicjatyw wydawniczych, ktére poza nim
nie znalazlyby wsparcia ni upublicznienia.
Warto takze zwroci¢ uwage na inicjowanie
badan naukowych w obszarach zgota w pol-
skich warunkach dotad niepenetrowanych:
teoria polityki (w ksiazce nie wspomina si¢
o tym ptodnym w spory, dyskusje i publika-
cje obszarze aktywnos$ci Osrodka?), kultura
polityczna etc. Z Osrodkiem wspolpracowali
uczeni o uznanej renomie (np. Franciszek
Ryszka). Z dlugoletnim dyrektorem Os$rod-
ka, Arturem Bodnarem swoje naukowe ka-
riery zlaczylo wielu sposrod obecnie doj-
rzalych przedstawicieli politologii; stan ten
odzwierciedlato okreslenie: ,,stajnia Bodnara”.

Osrodek, wspoélnie z Komitetem Nauk
Politycznych PAN, wydawal ,,Studia Nauk
Politycznych” — naukowy periodyk polito-
logow. Z poszczegdlnymi osrodkami aka-
demickimi badZ samodzielnie organizowat
coroczne, poprzedzajace rok akademicki
(wrzesniowe) konferencje regionalne oraz
sesje 1 konferencje naukowe. Byly one nader
waznym elementem samowiedzy, wzajem-
nego poznawania si¢ pracownikéw nauko-
wo-dydaktycznych réznych szkot wyzszych.

Bodaj najwigkszym osiagnigciem Osrod-
ka bylo przygotowanie i opublikowanie
w PWN (1988) podrgcznika akademickiego
pt. Nauka o polityce, dzieta zbiorowego pigt-
nastu autoréw (red. A. Bodnar). Jego struktu-
ra tematyczna (Zatozenia nauki o polityce;
System polityczny spoteczenstwa, jego struk-
tura i1 funkcjonowanie; Glowne nurty mysli
politycznej we wspotczesnym $swiecie; Poli-
tyka zagraniczna panstwa i stosunki migdzy-
narodowe), tres¢, ale 1 sposob ujecia proble-
matyki politologicznej (terminy, kategorie,
pojgcia...) nadal godne jest zainteresowania.
Odzwierciedlat on udana probg znalezienia
si¢ najblizej wzorcowym publikacjom pod-
recznikowym. Wydaje sig, iz z punktu wi-
dzenia wspoélczesnych wymagan, biorac pod
uwagg fakt, ze podrecznik obejmowat niemal
wszystkie problemy aktualnych programow
nauki o polityce, zastuguje na wyjatkowe,
wprawdzie spoznione uznanie. Naukowej
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i dydaktycznej warto$ci podrgcznika nie po-
mniejszaja doprawdy niewielkie dawki mark-
sizmu, sytuowanego wszakze na tle innych
orientacji badawczych i powsciagliwie sto-
sowanego'’. W ksiazce Kim jestes politologu?
ni stowem nie wspomniano o podrgczniku.

W Bibliografii brakuje dzieta — takze
zbiorowego — skonstruowanego jednak we-
dle odmiennej formuty, ktéra w porownaniu
z ,,bodnarowskim”, wydaje si¢ luzniejsza pod
wzgledem strukturalnym i redakcyjnym:
Wprowadzenie do nauki o panstwie i polity-
ce, Lublin 2002. Podrgcznik ten — jak powia-
daja redaktorzy, Bogumit Szmulik i Marek
Zmigrodzki — stanowil swego rodzaju prébe
integracji srodowiska politologicznego. Z pew-
nq satysfakcjq mozemy podkresli¢, ze wsrod
autorow podrecznika, nalezqcych z reguly do
czolowki polskiej politologii, znalezli sie
przedstawiciele wiekszosci osrodkow uni-
wersyteckich w Polsce. Nb. w Bibliografii
Kim jestes politologu? zabrakto zapisu o row-
nie wyjatkowym dziele, skonstruowanym tak-
ze wedle integracyjnej reguty, pozwalajacej
spozytkowac¢ wiedzg i kompetencje przedsta-
wicieli nauki z catej Polski: Encyklopedia
Politologii (red. naukowa M. Zmigrodzki,
5 tomdw, 1999-2001).

Jeszcze o chronologii

Powracajac wszakze do ksiazki, w ktorej
zadeklarowano udzielenie odpowiedzi na py-
tanie Kim jeste$ politologu?, wydaje sig, iz
Autorzy nie zdotali uchwyci¢ leitmotivu
dziejow politologii polskiej. Jej przeobraze-
nia mozna zmieséci¢ w czterech fazach roz-
wojowych. Pierwszy okres — to druga polowa
lat czterdziestych, kiedy nie podejmowano

' W owym czasie nie taczyty mnie zadne formalne
zwiazki z COM-em, utrzymywatem nader zywe kontak-
ty z jego pracownikami. Cenig sobie dedykacjg, ktora
opatrzyt wrgczany mi podreeznik jego inicjator i redak-
tor: Karolowi, z prosbq o przyjecie tego produktu katorz-
niczej pracy. Artur, 20.1.89.

pogtebione;j refleksji nt. polityki, ale tez nie ist-
nialy przeszkody przed inicjowaniem przedsig-
wzig¢ badawczych czy wyrazaniu opinii co
do kierunku realizowanych zamierzen w sfe-
rze polityki. Ograniczenia pojawily si¢ z kon-
cem lat czterdziestych, otwierajacym okres
drugi; jednakze w drugiej potowie lat pigc-
dziesiatych zostal zapoczatkowany proces
wyswobodzenia spod rezimowe;j presji, kie-
dy nauki polityczne odzyskiwaly swa pozy-
cje. Okres trzeci miescil si¢ w przedziale od
zaawansowanej pierwszej polowy siddmej
dekady do konca lat osiemdziesiatych.
Byloby daleko idacym uproszczeniem
sprowadza¢ moment instytucjonalnego ulo-
kowania przedmiotu ,,nauki polityczne” w pol-
skim szkolnictwie akademickim (1963-1968)
— jedynie do proby modyfikacji edukacji i dy-
daktyki oraz procesu pedagogicznego po-
przez nasycenia go tresciami ideologicznymi
oraz identyfikowac z realnymi efektami. Jak-
kolwiek zdaje sig¢ nie ulega¢ watpliwosci, iz
u jego poczatkéw tkwit ,,grzech pierworod-
ny”, ktorego przestanka byly wlasnie czynni-
ki polityczno-ideologiczne. Wydaje sig, iz
skutki owej operacji przerosly intencje de-
cydentow politycznych, nie pozwalajac takze
na jednoznaczna jej interpretacjg. Wrecz
mozna méwic o efekcie ,,bumerangowym”.
W rezultacie bowiem — mimo dazen centrum
dyspozycji politycznej oraz dziatan osob,
ktore je urzeczywistniaty — narastat proces
emancypacji srodowiska naukowego. Coraz
wyrazniej ujawnialo ono ambicje scjenty-
styczne, starajac si¢ realizowacé je niezaleznie
od oficjalnego przyzwolenia politycznego.
Wigcej, wielu jego przedstawicieli poczgto
podejmowac inicjatywy naukowe pozosta-
jace nierzadko w opozycji do nastawienia
wiladz. Jednoczesnie ulegato poszerzeniu pole
penetracji naukowej”’, poddawano analizie

20 Zapewne Autorzy ksiazki z mniejsza uwaga — na
tle przypadkow oporu wobec rezimu — odniosa si¢ do
mojej ,,przygody”. Oto praca pt. Demokracja socjali-
styczna w koncepcjach polityczno-programowych PZPR
— zawierajaca analiz¢ sposobOw organizowania i spra-
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nowe problemy, si¢ggano po oryginalne nie-
jednokrotnie $rodki badawcze, coraz $mielej
wykorzystywano dorobek nauki §wiatowe;.

Jakie ,,odrodzenie”?

Przetom lat osiemdziesiatych i dziewigc-
dziesiatych otwieral okres czwarty politolo-
gii w Polsce. Autorzy ksiazki, omawiajac po-
czatki owego okresu, wykazali si¢ brakiem
profesjonalizmu naukowego. Po pierwsze,
nie ukazali istoty przemian w nauce i ich
skutkow. Po wtdre, potwierdzili swoje uprze-
dzenia, sugerujac ze ciagtos¢ rozwojowa wy-
magala przerwania, albowiem politologia
stangta przed konieczno$cia dokonania za-
sadniczych zmian metodologicznych, pro-
gramowych i mentalnych, wrgcz miata ulec
,odrodzeniu” (rozdziat II, podrozdziat 9,
Przemiany spoleczno-polityczne, odrodzenie
sie nauk politycznych). Po trzecie, siggngli po
ideologiczno-polityczne  instrumentarium,
uzasadniajace owe ,,odrodzenie”.

wowania wladzy w Polsce w latach 1948-1981 — przyje-
ta do druku w 1985 r., spotkata si¢ z wielokierunkowym
dziataniem, zmierzajacym do zablokowania jej wydania
przez strozow ,$wigtego ognia” doktryny i rezimu.
W opinii, ktora pojawita si¢ rychto po przyjeciu pracy
przez Wydawnictwo (umowa podpisana, zaliczka wy-
ptacona), pisano: Przypisywanie partii po prostu zlej
woli, wrecz premedytacji w dziataniach przeciwko roz-
wojowi demokracji, zdarzalo sig czytac w przeszlosci
i zdarza si¢ obecnie, ale w tekstach nie pisanych przez
autorow, ktorzy cheq wydawacé w panstwowym wydaw-
nictwie, ktorego siedzibq jest panstwo socjalistyczne.
Ostatecznie nad politycznymi przewazyly wzgledy na-
ukowe, ktore spotkaty sig ze zrozumieniem — co wypadnie
uznac za signum temporis — prominentnego przedstawi-
ciela establishmentu partyjnego (sekretarz KC PZPR).
Kilkuletnie przesunigcie w czasie wydanie — miast
w 1986 r. — i ukazanie si¢ ksiazki w momencie zatamy-
wania si¢ analizowanego porzadku ustrojowo-politycz-
nego znacznie jednak ostabito wymowe zawartych w niej
konstatacji (PWN, Warszawa 1989). Nb. w Bibliotece
Kongresu USA znajduja si¢ dwa egzemplarze pracy —
wydana w ,,matej poligrafii” (1985), o ktora wtedy zabie-
gal przedstawiciel ambasady USA w Warszawie, pytajac
autora, gdzie moze si¢ w nia zaopatrzy¢ oraz druga, poz-
niejsza wersja — wyd. PWN z 1989 1.

Z jednej strony wskazali, ze politologia
w sposob najbardziej pefny (btad gramatycz-
ny, powinno by¢ ,,najpetniejszy” — stopien
wyzszy) uczestniczyta w przeobrazeniach,
z drugiej, ze stata si¢ ich ,beneficjentem”
(podobny optymizm wykazali socjologowie,
jw.). Wyjatkowo klarownie nastawienie Au-
torow ksiazki odzwierciedla dyrektywa —
Przed politologiq postawiono zadania nowe,
ale zgodne z jej przeznaczeniem — dla ktorej
uzasadnieniem jest opinia Edmunda Wnu-
ka-Lipinskiego wypowiedziana w 1992 r.
— doprawdy banalna i mylaca, dokumentu-
jaca tylez niewiedzg, co poczucie misji poli-
tycznej, w czym miescita si¢ nonszalancja
dla dotychczasowego dorobku naukowego
politologii*'. Demokracja potrzebuje rzetel-
nych studiow politycznych — powiada On
— podobnie jak samochdd potrzebuje spraw-
nych swiatel drogowych podczas jazdy o zmro-
ku. Czy nauki polityczne w Polsce mogq
spetniaé to zadanie? W dotychczasowym
ksztalcie z pewnosciq nie. Bowiem w okresie
komunizmu byly one silnie zdominowane
Jjednaq tylko, marksistowskq orientacjq, apo-
logetyczng w stosunku do owczesnego syste-
mu i indoktrynacyjnq w odniesieniu do spo-
leczenstwa™.

Jawi si¢ pytanie, co z oczekiwan przy-
wotanego ,,autorytetu” i ,,mentora” zostato
urzeczywistnione? Autorzy nie udzielaja od-
powiedzi wprost, nie kwestionuja jego in-
tencji. Stwierdzaja tedy, iz na poczqtku lat
dziewiecdziesiqtych przeprowadzona krytyka
politologii okresu PRL-u doprowadzila do li-

2 Jesli chodzi o wizytowki, ktore przylepia mi TV
[czyniaca z Wnuka-Lipinskiego politologa — uwaga
KBI], to dzieje sie to poza mojq wiedzq, bowiem nigdy
nie staratem sie zrezygnowac z mojej wlasciwej tozsamo-
Sci akademickiej, czyli socjologicznej, co staram sie zaw-
sze akcentowac (zmail’a E. Wnuka-Lipinskiego do KBJ,
24 marca 2010). Mozna snu¢ domysty, dlaczego wlasnie
socjolog, ktory separuje si¢ od politologii, odmawiajac
jej (o ile nie jest przez Niego firmowana) uznania, jest
przywotany jako autorytet okreslajacy naukowe standardy.

22 B. Krauz-Mozer, P. Borowiec, P. Scigaj, Kim...,
op. cit., s. 134.
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kwidacji wielu jednostek organizacyjnych
i naukowych zajmujqcych sie omawiang dys-
cypling. Wedle Nich najbardziej spektaku-
larng zmianq bylo zaprzestanie prowadzenia
zajec¢ z ,,nauki o polityce” jako przedmiotu
obowiqzkowego studentow na wszystkich
kierunkach studiow. Przy okazji istotne zmia-
ny organizacyjne nastqpily w innych instytu-
tach i zakladach naukowych, gdzie takze
przeprowadzono czesciowq wymiane kadr
(s. 135).

W podsumowaniu zabraklo jakiejkol-
wiek refleksji co do zasiggu oraz skutkow
owej akcji likwidacyjno-lustracyjnej, ani jej
efektow jakoSciowych. Wtedy to bowiem,
nie bez zachgty politykdéw, totalnie negu-
jacych dokonania PRL, §rodowisko politolo-
giczne zostalo poddane, nicliczacemu si¢
z indywidualnymi przymiotami probami
,»0czyszczenia”, czynionymi nierzadko z po-
zamerytorycznych wzgledow. Nie ma po-
wodow, by ubolewaé nad eliminowaniem
przypadkéw rzeczywiscie wywotujacych za-
strzezenia (uwiktania ideologiczno-politycz-
nego, badz mierne dokonania w pracy nauko-
wej czy dydaktycznej), z ktorymi wczesniej
srodowisko naukowe nie zdotato sobie pora-
dzi¢. Budzita wszakze watpliwosci pokusa
stosowania ocen generalizujacych. Znalazta
ona poczatkowo odzwierciedlenie w tenden-
cji zmierzajacej do usunigcia w ogole polito-
logii z oferty dydaktyczno-edukacyjnej, na-
stepnie likwidacji jednostek organizacyjnych.
Srodowisko naukowe nie nawykte do poli-
tycznej dystrybucji zastug i przywilejow, nie
zawsze zdolne byto przeciwstawié si¢ socjo-
technice wykluczenia®. Natomiast wiodace

2 Autorzy wyliczaja, iz wéréd jednostek organiza-
cyjnych, ktore ulegty likwidacji znajdowaty si¢ £odz,
Gdansk, Torun. W kazdym z tych o$rodkéw zdotano
z czasem odbudowac politologig, jakkolwiek dlugo pa-
migtano czas ideologiczno-politycznej destrukcji. Warto
wspomnie¢ o Gdansku (A. Chodubski) czy Toruniu,
gdzie zlikwidowany wtedy Zaktad Nauk Politycznych
musieli opusci¢c Adam Marszatek, ktorego aktywnos$é
naukowa oraz promocyjna PTNP przyniosta efekty, uza-
sadniajace wiaczenie Go do Zarzadu Gtownego PTNP

osrodki uniwersyteckie, swiadome putapek
koniunkturalizmu, zdotalty w por¢ zapano-
wac nad ewentualnym kryzysem, otwierajac
si¢ — w warunkach pojawienia si¢ nowych
mozliwosci — w wigkszym niz dotad stopniu
na nauke¢ $wiatowa, poddajac modyfikacjom
studia politologiczne.

Powracajac natomiast do osoby, ktorej
wypowiedz potraktowano w ksiazce jako
przestanie dla dziatan ,,odrodzeniowych”
w $rodowisku politologicznym, godzi sig
zwroci¢ uwagg, iz wykazata si¢ ona konse-
kwencja. Stanowila wazng person¢ w grupie,
ktora w przesztosci z politologia miata niewie-
le wspolnego, wrecz si¢ od niej separowata,
poszukiwata w zmianie politycznej sposob-
no$ci — tam, gdzie to byto mozliwe — do zaj¢-
cia ,strategicznych” miejsc w systemie orga-
nizacyjnym nauki. Przekonana o swej misji,
nie kryta wrogosci wobec politologdéw legi-
tymujacych si¢ rodowodem ancien regimé.
Starata si¢ przy tym eliminowa¢ mechaniz-
my rywalizacji, nie dopuszczajac do dyskur-
su naukowego oraz konfrontacji dorobku
i dokonan naukowych. Jednocze$nie ekspo-
nowalta warto$¢ przedsigwzigé czerpiacych
z rezultatow badawczych Zachodu, gltéwnie
amerykanskich, bywato je powielajac, czy-
niac to pod hastem ozywienia nauki polskiej
i wprowadzania jej na trakt Swiatowy.

Rychto, z inspiracji owej grupy, na miejsce
zlikwidowanego bez uzasadnionych meryto-
rycznych przestanek Instytutu Nauk Politycz-
nych (pretekstem — $mier¢ jego dyrektora;
myla si¢ Autorzy ksiazki, iz INP rozwiazano
jednoczesnie z Instytutem Krajow Socjali-
stycznych — to takze kwestia niepetnej wie-
dzy, s. 135), powstat Instytut Studiow Poli-
tycznych PAN (dyr. E. Wnuk-Lipinski).

(staly wydawca PTNP), oraz Roman Bécker (prezes ZG
PTNP, dziekan WPiSM UMK). W 1991 r. ukazala si¢
w Toruniu praca zbiorowa pt. Ewolucja polskiego syste-
mu politycznego (red. A. Marszatek), dajaca $wiadectwo
aktywnosci naukowej pracownikow ZNP UMK, ktorej
wartos$¢ nie podlega kwestii; byty to materiaty konferen-
cjiz grudnia 1989 r., stanowiacej ostatni zapewne akt ist-
nienia ZNP.
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Kierownictwo Instytutu nie krylo dazen do
usunigcia $ladow ,,przesztosci”. Stuzyta temu
polityka kadrowa, w realizacji ktorej nie
zawsze liczono si¢ z opinia czlonkéw Rady
Naukowej Instytutu®’. Dzialo si¢ to wedle
kryteriow doprawdy nieklarownych, majacych
niewiele wspolnego z rzeczywistym i auten-
tycznym dorobkiem naukowym. W efekcie
»pierworodnego grzechu” oraz pozameryto-
rycznego zamknigcia Instytut Studiow Poli-
tycznych PAN — mimo wartosciowego do-
robku — nie odgrywa roli, ktora mogiby
spehic, o ile wykazalby wigksza otwartosé
na $rodowisko ze swymi dokonaniami oraz
na dyskurs naukowy.

Srodowisko skupione wokot Instytutu Stu-
diow Politycznych PAN powotato w 1997 r.
wlasna uczelnig — Collegium Civitas — pozo-
stajaca pod patronatem Instytutu Filozofii
i Socjologii, Instytutu Historii, Instytutu Stu-
diow Politycznych, Instytutu Sztuki oraz In-
stytutu Slawistyki. Jej rektorem jest Edmund
Wnuk-Lipinski, szkota ma wigc szansg urze-
czywistniania przestania jej zalozyciela, kto-
re obecnie sprowadza si¢ jednak do deklara-
cji, 1z Realizujgc swe powolanie, uczelnia
opiera sie na zasadach sprawdzonych przez
ostatnie 10 la”>. Tym samym misja Szkoty
zostata zredukowana w stosunku do poprzed-
nich zapowiedzi, zawierajacych zapewnienie,
iz Program Politologii Collegium Civitas zo-
stal zaprojektowany wedlug najnowszych
programow politologicznych renomowanych
uczelni europejskich i amerykanskich tak, by
stworzy¢ kierunek studiow nieposiadajqcy
obcigzeri ideologicznych okresu PRL-u*®.

2 Po latach, odnoszac si¢ do podejmowanych wtedy
rozstrzygnig¢ personalnych, Owczesny dyrektor ISP PAN
orzekt: nie mam sobie nic do wyrzucenia. I jesli Pan,
mimo uplywu tylu lat, nie jest w stanie dostrzec moich
owczesnych racji, to tylko utwierdza mnie w przekona-
niu, ze postqpitem stusznie. Z mail’a E. Wnuka-Lipin-
skiego do KBJ, 24 marca 2010.

% http://www.civitas.edu.pl/kim_jestesmy, data do-
stepu 9.02.2012.

% http://www.civitas.edu.pl/dlaczego_politologia; da-
ta dostgpu 16.12.2009.

Nb. Collegium Civitas, uczelnia troszczaca
si¢ o wizerunek wiodacego osrodka dydak-
tycznego w zakresie politologii, wydaje si¢
nie zajmowaé wyjatkowej pozycji na mapie
dydaktycznej Polski. Po wtdre, podobnie jak
ISP PAN, nie bierze udzialu w zyciu nauko-
wym i organizacyjnym politologéw polskich...
Jeszcze jedna kwestia, ktoéra umkneta Au-
torom ksiazki, ktorzy nie dostrzegli dziatan
destrukcyjnych podejmowanych na przeto-
mie lat osiemdziesiatych i dziewigcdzie-
siatych wobec Polskiego Towarzystwa Nauk
Politycznych?’. Miescily si¢ w tym proby
powotania nowej organizacji (Towarzystwa
Studiow Politycznych) i wypchnigcia ,,starej”
z zycia spolecznosci migdzynarodowej. Po-
czatkowo, majac na uwadze klimat politycz-
ny, ale przede wszystkim stan wyczekiwania
oraz zanik aktywnosci i jego inicjujacej roli
w $rodowisku politologdéw, wydawato sig, iz
przyniosa one paraliz. Przeciwstawiajac sig
owym probom Towarzystwo byto zmuszone
z jednej strony zniwelowaé §wiadome dzia-
fania destrukcyjne, z drugiej dokonaé samo-
oceny, eliminujac przestanki stabosci, ktore
wiazaly si¢ w ogo6le ze stanem nauk spotecz-
nych w Polsce. Po trzecie wreszcie — sprostaé
nowej sytuacji, bedacej skutkiem zanika-
jacego wsparcia finansowego ze strony pan-
stwa; dotyczylo to ogdtu stowarzyszen na-
ukowych oraz aktywnosci naukowe;j.

W zgodzie
z ,protokolem dyplomatycznym”

Bedac przy sprawie Towarzystwa, nalezy
zwroci¢ uwage na fakt ,,wymykania” si¢ Au-

7 W ksiazce wspomina si¢ o tym, ze Towarzystwo
na przetomie lat osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych
przezywalo powazny kryzys instytucjonalny i tozsamo-
sciowy (s. 113). Nie wyjasniono na czym on polegat. Wy-
padnie zasugerowac, by Autorzy siggneli do przywotanego
w Bibliografii mojego artykutu opublikowanego w ,,Prze-
gladzie Politologicznym” nr 1/2001 oraz weze$niejszych
publikacji. Autorzy wykazali niestaranno$¢, poniewaz
bezposrednio po zacytowanej powyzej kwestii, pisza
W dniu 19 listopada 1982 r. w Lodzi...
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torom kontroli nad wywodem. Pisza o pro-
bach ozywienia jego dziatalnosci po okresie
zawieszenia w stanie wojennym, stwierdza-
jac nastepnie bezposrednio: Jednak w prakty-
ce okres lat dziewiecdziesiqtych nalezy zali-
czy¢ do najbardziej nieudanych [...] Pozniej
doszlo do powolnego, acz coraz bardziej wi-
docznego odrodzenia sie¢ PTNP. Niezaleznie
od braku klarownos$ci, Autorzy naduzywaja
zwrotu ,,odrodzenie”, stwierdzajac w kolej-
nym akapicie: Odrodzenie PTNP nastqpito
dopiero w pierwszych latach XXI wieku, do-
ktadnie po 2004 roku, gdy Prezesem Zarzqdu
Glownego PTNP zostala prof. Teresa Sasin-
ska-Klas [...] Inicjatorami odrodzenia kor-
poracji zawodowej politologow byli profe-
sorowie: Teresa Sasinska-Klas, Krzysztof
Palecki, Bogumita Dobek-Ostrowska, Bar-
bara Krauz-Mozer, Andrzej Antoszewski, Te-
resa tos-Nowak oraz Czeslaw Mojsiewicz.
Szybko odradzaly sie istniejqce wezesniej od-
dzialy, powstawaly nowe, dochodzilo do
wzrostu liczby czlonkéw oraz rozszerzenia
dzialalnosci. Towarzystwo zaczelo organizo-
wacé coroczne ogolnopolskie konferencje na-
ukowe (s. 113).

Pytanie, czy Autorzy ksiazki nie popa-
daja w przesadg. Zapewne w swej skromno-
$ci zwrocila by Im na to uwagg sama Teresa
Sasinska-Klas, ktorej zastugi w ozywieniu
Towarzystwa nie podlegaja absolutnie zad-
nej kwestii. Alisci okreslenie czasu Jej ,,pre-
zesowania” ,,odrodzeniem” wydaje si¢ nad-
miernym komplementowaniem. Teresa, ktorej
przyjazn wyjatkowo cenig, poczawszy od
pierwszego kontaktu, kiedy zechciala przy-
ja¢ zaproszenie na organizowana przeze
mnie konferencj¢ (wrzesien 1994 r.), pozo-
staje w moim wyobrazeniu osoba kompe-
tentna naukowo, tworczo traktujaca swoje
powinnosci, a jednoczesnie osobliwie zorga-
nizowana. Czas Jej prezesowania oceniam
b. wysoko™.

*% Autor, cztonek honorowy PTNP, dysponuje w mia-
r¢ wyczerpujaca wiedza; od 1968 r. cztonek, w latach

Sprawa druga — ,.Inicjatoréw odrodze-
nia”. Sa wsrdd nich Kolezanki i Koledzy,
ktorych status naukowy sytuuje Ich na naj-
Wwyzszym poziomie, lecz w pracy organiza-
cyjnej Towarzystwa, w stopniu zashugujacym
na wyeksponowanie, nie uczestniczyli. Ko-
lejna sprawa pozostajac przy formule ,,0zy-
wienie” — Autorzy ksiazki unikaja skonstato-
wania (moze nie dysponuja wiedza?), iz czas
kadencji poprzedzajacych prezesowanie Te-
resy Sasinskiej-Klas, to okres obnizenia ak-
tywnosci Towarzystwa. Dlaczego unikaja tej
kwestii? Na koniec, nalezy zwrdci¢ uwage na
mylaca informacjg, iz w momencie ,,0dro-
dzenia” Towarzystwo zaczelo organizowaé
coroczne ogolnopolskie konferencje nauko-
we. Albowiem konferencje byly organizowa-
ne i niezaleznie od aprobaty czy jej braku ze
strony ZG PTNP. Np. osrodek poznanski od
lat takowe organizuje — w Poznaniu i w Shu-
bicach (,,Przeglad Politologiczny” otwarty na
autorow z innych osrodkow). Takze Wro-
claw, Katowice i Krakow, Gdansk, Warsza-
wa, Kielce, Torun organizowaty konferencje,
zapraszajac przedstawicieli z catej Polski.
Mozna natomiast méwi¢ o nowej jakosci.
Bardzo czgsto jest tak, ze konferencjom na-
ukowym, formalnie znaku firmowego uzy-
cza PTNP, natomiast gtéwny cigzar ponosza
bezposredni organizatorzy (jednostki uni-
wersyteckie). Jest to sytuacja odmienna niz
w przesztosci, kiedy Towarzystwo ponosito
cigzar przygotowania koncepcyjnego i orga-
nizacyjnego, a realizacja przedsigwzigcia od-
bywala si¢ przy zaangazowaniu 0sob z roz-
nych os$rodkow.

Reasumujac, wypadnie wyrazi¢ uznanie
dla Barbary Krauz-Mozer, ktéra wraz z Pio-
trem Borowcem i Pawlem Scigajem podijeta
si¢ wysitku osobliwego. Przygotowali Oni
dzielo monograficzne, wyjatkowo wazne

19721975 petnit funkcje sekretarza oddziatu wroctaw-
skiego oraz w latach 1988-1992 sekretarza generalnego
PTNP, uczestniczac nadal w zyciu naukowym korporacji
politologow.
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jako niezastapione zrodto usystematyzowa-
nej wiedzy o $rodowisku politologicznym.
Nie mozna go oboj¢tnic odtozyé na potke.
Tom II ksiazki — jak si¢ wydaje — Autorzy

Pawet Wieczorkiewicz, Justyna Bfa-
zejewska, Przez Polske Ludowg na
przetaj i na przekér, Wydawnictwo
Zysk i S-ka, Poznan 2011, ss. 622.

Historyk potrzebuje dystansu czasowego
do oceny przesztosci, jesli nie chce zamienié
si¢ w publicyst¢ stuzacego goracej i zaanga-
zowanej wspotczesnosci. Kiedy w minionej
dekadzie pracowatem nad przeznaczona dla
czytelnika zagranicznego synteza Dejiny Pol-
ska (Praha 2011), zdecydowanie zakonczy-
tem wyktad na roku 1989, dalsze wydarzenia
ukazujac w postaci rozbudowanego kalenda-
rium. Ale i piszac o zamknigtej dobie po-
przedniej, od zakonczenia drugiej wojny
Swiatowej, wyraznie zdawalem sobie spra-
Wwe, ze 1 ona nie jest jeszcze zamknigta. Nie-
mniej jednak trudno w pracach o charakterze
naukowym wyktad przesuwa¢ daleko w prze-
szto$¢, trzeba natomiast zdawac sobie sprawe
z dyskusyjnosci wielu ocen oraz z subiekty-
wizmu, zwlaszcza jezeli badacz — nie falszu-
jac obrazoéw — manipuluje doborem materiatu
zroédlowego. Natomiast czuje si¢ swobod-
niej, gdy zamienia si¢ w eseiste, wowczas tez
moze poprzez konwencje wyktadu przepro-
wadza¢ go w formie bardziej atrakcyjne;.

Tak wtasnie postapili Autorzy ksiazki
o dziejach naszego kraju w latach 1945-1989,
sygnalizujac jej charakter nagtowkiem Przez
Polske Ludowq na przelaj i na przekor 1 ilu-
strujac oktadke zdjeciem czlonkéw Zwiazku
Mtodziezy Socjalistycznej w marszu. Ilu-
stracji w tekscie jest wiele, pochodza one
z zamknigtej wyborami z 4 czerwca epoki
i stanowia uzupetnienie poszczegdlnych roz-

wykorzystaja, by dopetni¢ odpowiedz na py-
tanie: Kim jeste$ politologu?

Karol B. JANOWSKI

http://karol-b-janowski.waw.pl/
Warszawa, w lutym 2012 r.

dzialow. Byly one wczesniej (od wrzesnia
2006 do lutego 2007 r.) publikowane na
tamach ,,Newsweek Polska” i cieszyly sig
popularnoscia, traktowaty bowiem PRL z dy-
stansem w kierunku obiektywizmu, co nale-
zy zawdzigcza¢ kompetencjom historyka
czasOw najnowszych znanego przy tym z do-
brego pidra, jakim byt — wszakze zwiazany
z opozycja Pawel Wieczorkiewicz (1948-2009),
profesor Uniwersytetu Warszawskiego. Swo-
ich pogladéw on nie ukrywa. Ale zachowuje
dystans wobec wielkiej polityki, nie wykazu-
je — w przeciwienstwie do jakze licznych
historykéw — ustuznosci wobec aktualnej po-
lityki, nie gniewa si¢ na historie. Wspodtautor-
ka Justyna Blazejewska (ur. 1983) ma w swym
dorobku kilkadziesiat artykutow z dziejow
najnowszych oraz ksigzke na temat drugiego
obiegu wydawniczego w latach 1976-1990.
A wigce jeden z autoréw jest nie tylko bada-
czem, ale i §wiadkiem epoki, druga juz tylko
tym pierwszym. Totez Wieczorkiewicz czg-
sto sigga do wlasnych wspomnien.

Materiat dokumentujacy rézne strony zy-
cia w PRL, zostal przedstawiony w ramach
siedemnastu rozdzialdéw (poruszanie si¢
W tym gaszczu ulatwia indeks osobowy), pod
przejrzystymi nagtowkami: 1: Ucieczki do
wolnosci; 2.-3. Poczet sekretarzy; 4. Pisarze
kontra wtadza; 5. Wyjecha¢ gdzie sie da;
6. Jak nasi bili ,,naszych”; 7. Wejdqg, nie
wejdq...; 8. W kolejce po wszystko; 9. Drugi
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obieg; 10. 1976: Radom, Ursus, Plock; 11. 13
XII 1981 — jak to sie stalo; 12. Modnym by¢
w Real-socu; 13. Historia bialych plam;
14. Do roboty! Do roboty!; 15. Kultura kon-
trolowana; 16. Morze, nasze morze; 17. Za
kulisami ,, Biatego Domu”.

Prezentowany obraz wydaje si¢ nieco
przyciemniony, ale w dosy¢ udany sposob
ukazuje — cho¢ z przymruzeniem oka — tamta
rzeczywisto$¢, ktora jeszcze wielu z nas pa-
migta, a kazdy widzi po swojemu i subiek-
tywnie ocenia. Uktad tresci jest udany, ma
charakter, gdy to jest mozliwe, chronologicz-
ny, przy czym dzieje polityczne przeplataja
si¢ z przerywnikami kulturalno-obyczajowy-
mi. Czytelnika od razu Autorzy ukierunko-
wuja na ewidentne niedostatki ustrojowe
i trudno mie¢ o to pretensje, wszak punkt
wyjscia — nagtowek Polska Ludowa jest po-
jemny, obejmuje niemal podtwiecze, ktore
prymitywna propaganda wttacza do jednego
worka, chociaz trudno czasy zwane stalinow-
skimi traktowaé na réwni z rzadami Wia-
dystawa Gomutki (przy ich wewngtrznym
zrdéznicowaniu), dekada Edwarda Gierka (tez
nie stanowita ona monolitu) i zwlaszcza nie-
co krotszymi rzadami Wojciecha Jaruzel-
skiego, ktorego przeciwnicy juz wowczas,
a zwlaszcza po jego odejsciu z prezydentury,
bezlitosnie atakowali za wprowadzenie stanu
wojennego (nominujac na ptaszczyznie sado-
wej owczesnego premiera przywodca bandy
zbrojnej), przechodzili za§ do porzadku
dziennego nad wspoltworstwem przejscia do
pluralizmu ustrojowego. Na szczgécie Auto-
rzy ksiazki zachowuja dystans wobec takich
postaw, nieobcych niestety wielu historykom
spod znaku Instytutu Pamigci Narodowe;.

Rozdziat pierwszy mowi o ucieczkach na
Zachdd przed 1957 r. Miaty one charakter
jednostkowy, cho¢ spotykaty si¢ ze znacz-
nym odzewem, niektére byly brawurowe,
a wszystkie wiazaly si¢ z ryzykiem. Te naj-
bardziej eksponowane dotyczyly prominen-
tow z Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicz-
nego, ktorym grunt zaczynat sig pali¢ pod
nogami, w tym Jozefa Swiatto, czyli Izaaka

Fleischfarba. Zrzucane z balonéow od lutego
1955 r. jego relacje w broszurce na cieniut-
kim papierze (jeden z egzemplarzy przecho-
wywatem jako kilkunastoletni uczen liceum
w skrytej czesci swej biblioteczki) oraz po-
nad 170 audycji monachijskiej rozgtosni Ra-
dia Wolna Europa przygotowaly w znacznym
stopniu grunt pod przemiany pazdzierniko-
we. Wyktad doprowadzony zostat do styn-
nych ucieczek (Ryszard Kuklinski) i dezercji
(ambasadorowie Romuald Spasowski i Zdzi-
staw Rurarz z konca 1981 r.), czyta go sig ni-
czym powies$¢ kryminalna, daje jednak obraz
sytuacji zwlaszcza w pierwszych latach PRL;
Autorzy zachowuja dystans wobec — jak
pisza — kandydata do posmiertnego awansu
na generala Wojska Polskiego, honorowego
obywatela miasta Krakowa. Bohatera naro-
dowego. Czy aby na pewno? Maja tez watpli-
wosci co do okolicznosci $mierci obu synow
superszpiega: dla propagatorow jego legendy
niepodwazalnym dowodem sq obfotografo-
wane groby ...przeciez synowie Kuklinskie-
go, podobnie jak i on, musieli podlegac pro-
cedurze [...] ochrony swiadkow. Zatem by¢
moze znikneli, ale nie zgineli
[podkr. MK].

Tekst przeplatany jest co pewien czas ka-
lendarium wydarzen zwigzanych z danym te-
matem, w tym wypadku zestawieniem naj-
bardziej spektakularnych ucieczek. Otwiera
je 21 X 1947 wicepremier Stanistaw Mi-
kotajczyk, zamyka zabdjstwo — w niezbyt
chlubnych dlan okolicznosciach — 6 111 1996
w Berlinie gen. Leona Dubickiego, ktory pigt-
nascie lat wezesniej (cztery miesiace przed
wprowadzeniem stanu wojennego) poprosit
w RFN o azyl polityczny.

Skrécong histori¢ naczelnych wiadz PRL
zawieraja dwa rozdzialy poswigcone pierw-
szym sekretarzom Komitetu Centralnego
Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej.
Pierwszy z nich obejmuje czasy od Bolesta-
wa Bieruta do Edwarda Gierka. Obu prze-
dzielat epizodycznie w 1956 r. Edward Ochab
i przez 14 lat Wiadystaw Gomutka. Tekst
otwiera pytanie, kim byli rzeczywisci, cho¢
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niekoronowani rzqdcy PRL? 1 dalej prezenta-
cja biografii, drogi na szczyty i zakulisowych
intryg w walce o wladze, o ktorych w PRL
milczano, a wspolczesni historycy wciqz pi-
szq niechetnie.

No, tego ostatniego nic bylbym tak pe-
wien. Niektorzy wregcz przeciwnie, ekspo-
nuja niesprawdzone czgsto, plotkarskie do-
niesienia. Od tego zreszta nie stronia i nasi
autorzy, cho¢ si¢ dystansuja, przytaczajac
opowies¢ o sobowtorze i dublerze Bieruta,
zwanym ,,matrioszka”, kadrowym pracowni-
ku wywiadu radzieckiego (w ksiazce konse-
kwentnie czytamy: sowieckiego, co mozna
by przyjaé, ale w zadnym juz wypadku state
uzywanie skrotu: ZSRS zamiast ZSRR, na-
wet w cytatach zrodlowych sprzed 1989 r.,
kiedy taka innowacja nie wchodzita w rachu-
be. A zrodet falszowaé nie wolno, historycy
o tym doskonale powinni wiedzie¢!), ktory
niczym Hans Kloss miat juz w czasie 11 woj-
ny $wiatowej zastapi¢ ,,Tomasza” a w 1947
lub nastgpnym roku zajaé jego miejsce, gdy
prezydent podobno padl ofiara ukrytego
przed opinia publiczng zamachu w Krakowie
w Hotelu Europejskim. Swiadkiem miat by¢
jeden z oficerow ochrony, ktory dokonywat
autopsji zwlok i mial pewnosé, ze nastqpit
zgon. Jakze sie zdziwil, gdy po kilkunastu mi-
nutach ukazal mu sie Bierut ...Zywy, a prze-
tozeni nakazali zapomnie¢ o wszystkim, co
widzial (s. 46). Rosjanie mieli zawczasu zna-
lez¢ dublera i wyszkoli¢, m.in. w zasadach
wiary, jezyku, charakterze pisma. Sensacja ta
zostata przekazana z — jak przystato na powa-
znych badaczy — zachowywanym wobec niej
— zastrzezeniem: miat ja poda¢ w rozmowach
z dziennikarzem Bohdanem Rolinskim byty
premier Piotr Jaroszewicz, powolujqc sie na
wiadomosci uzyskane od gen. Karola Swier-
czewskiego, gleboko wprowadzonego w dzia-
talnos¢ sowieckich tajnych stuzb [...] Trud-
nos¢ weryfikacji polega na tym, ze autor
opublikowal jq bez jakiejkolwiek formy auto-
ryzacji juz po tragicznej smierci Jaroszewi-
cza... Takich niesprawdzonych opowiesci
spotykamy w ksiazce znacznie wigcej, oczy-

wiscie bez wnikania w oceng ich wiarygod-
nosci. Zabieg trafny, nawet plotka jest
zrodtem z epoki, byleby czytelnik zdawat so-
bie sprawg z jej charakteru.

Z surowa i w pelni usprawiedliwiona
ocena spotkal si¢ Bierut jako firmujacy
pierwsze 11 powojennych lat w Polsce. Pa-
migtajmy jednak, ze jego ,,po$miertny kult”
(jak czytamy na s. 51) mimo nazw ulic i pa-
tronatu nad Uniwersytetem Wroctawskim
mial wielce powierzchowny charakter. Po-
dobnie jak pogrzeb na niespotykana skalg
(mozna go poréwnaé jedynie z pozegnaniem
11 lat wczesniej Pilsudskiego). Zauwazmy,
ze przy swych wadach byt dobrym moéwca.

Oceny jego nastgpcOw zawieraja si¢ w na-
danych im przydomkach. Ochab to Edward I
Krwawy, przywodca epizodyczny, potrakto-
wany lekcewazaco. Zaraz po nim nastapit
Powrot Wladystawa Wygnanca (takiego mie-
liSmy juz w naszych dziejach, byt to u progu
rozbicia dzielnicowego najstarszy syn Bo-
lestawa Krzywoustego) ukazuje w sposob
wywazony czasy Gomuiki, konczy si¢ przy-
toczeniem pozytywnych w ogélnym wydzwig-
ku opinii politykow, ktore sa zbiezne z po-
gladami wiekszosci historykow, uwazajqcych
go za najbardziej znaczqcq — obok kardynala
Wyszynskiego i generala Jaruzelskiego — po-
sta¢ w historii PRL (s. 63). Cytowana opinia
jak najbardziej stuszna, podzielaja ja odpo-
wiedzialni badacze dzisiaj, kiedy uplyngto
ponad 40 lat od zejscia ,,Wiestawa” ze sceny
politycznej, a w tych dniach (piszg 15 lipca
2012) w domu Generata doszto do spotkania
dwach bytych prezydentéw: gospodarza od-
wiedzil Lech Walgsa, symbol nowej epoki.
Rzecz nie do pomyslenia jeszcze przed paru
laty. Podobnie jak zestawienie trzech najwy-
bitniejszych postaci czasow PRL.

Czasy te zamyka Edward Budowniczy
czyli Gierek. W wywazonej wszechstronnej
jego ocenie warto zwroci¢é uwagg na trafne
zdanie: W dworskich intrygach i rozgryw-
kach okazal sie prawdziwym mistrzem. Ko-
lejno wykonczyl nie tylko bezposrednich ry-
wali, jak Moczara i innych, nazbyt ambitnych
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i niezaleznych, a w chwilach zagrozenia — na-
wet wiernych sojusznikow i przyjaciol, m.in.
samego Jaroszewicza, na ktorym pod koniec
swych rzqdow staral sie zogniskowaé nara-
stajqce niezadowolenie spoleczne (s. 66).
W ten sposdb — zauwazmy — przynajmniej
sam ocalit si¢ przed upadkiem w potowie
whlasnej dekady, a przy okazji przedtuzyt po-
czatek agonii systemu politycznego. Start byt
znakomity, duet Edwarda z premierem Pio-
trem $wietnie si¢ uzupetnial, ale c6z z tego,
skoro przy wszystkich sukcesach (a moze
dzigki nim?) wszystko si¢ kruszylto, zwtasz-
cza po wyborze polskiego papieza. W obli-
czu klgski dyktatora (?) opuszczali ulegli mu
wspotpracownicy. Stusznie przytoczono opi-
ni¢ bilansu dekady przez Piotra Kostkowa,
szefa sektora polskiego w KC KPZR (nie
KPZS!): Gierek i jego ekipa |...] znalezli sie
w potrzasku. Z radzieckiego garnituru wyra-
stali, na nowy nie bylo ich stac.

Droga cz¢$¢ Pocztu sekretarzy obejmuje
czasy trzech postaci. Oto naglowki: Stani-
staw Kania (Gnuény), Wojciech Jaruzelski
(I Zbrojny), Mieczystaw Rakowski (I Kg-
dzierzawy). Przydomek pierwszego, zdecy-
dowanie pejoratywny, jest w pelni uzasad-
niony. Wieloletni aparatczyk, nazwany przez
Autorow zjadliwie, a nie bez racji partyjnym
Kopciuszkiem, w rozpaczliwej sytuacji bez-
czynng frustracjg topit w alkoholu, podobno
coraz gorszej jakosci. Wykazywat jednak de-
terminacj¢ w dazeniu do rozwiazania wew-
netrznych konfliktow wlasnymi sitami i bro-
nigcy si¢ jak diabet $wigconej wody (to moje
okreslenie) grozacej od potowy 1980 r. ,,brat-
niej pomocy” — podobnie zreszta jak wyra-
stajacy od chwili objgcia premierostwa na
druga a szefostwa PZPR pierwsza w chwie-
jacym si¢ panstwie postaé, przy zachowaniu
jedynej realnej sity (szefostwa MON) Woj-
ciech Jaruzelski. Tyle ze on ochronil kraj
przed obca interwencja i niechybnym rozle-
wem krwi, jednak za cen¢ wprowadzenia
groznie brzmiacego stanu wojennego, ktory
ocalit dotychczasowe struktury i rozpoczat je
ostroznie reformowac, aby w chwili, gdy po-

zwolila na to sytuacja zewngtrzna (dojScie na
Kremlu do wtadzy Michaita Gorbaczowa),
przystapi¢ do ich demontazu. Z jego postacia
owczesna opozycja, kiedy doszta do wiadzy,
propagandowo z podziwem godnym lepszej
sprawy, potaczyta ponurq, krwawq noc stanu
wojennego, czyli 13 grudnia 1981 r., starajac
si¢ pozbawi¢ go wspolojcostwa przemian
ustrojowych symbolizowanych data wybo-
row z 4 czerwca 1989 r.

Obserwujac aurg polityczng pierwszej
dekady po rezygnacji Jaruzelskiego z prezy-
dentury podpisany poswigcit kilka lat na kon-
frontowanie zrédel historycznych (nalezaty
do nich m.in. obserwacje wiasne i mojego
pokolenia) ze zrodtami propagandowymi,
wykazujacymi czgsto pogard¢ wobec praw-
dy dziejowej. Wynikiem staty si¢ obok szere-
gu artykutéw dwie ksiazki, z 2003 i 2007 r.:
Wojciech Jaruzelski wobec wyzwan swoich
czasow. O kulturze politycznej w Polsce prze-
tomu tysiqcleci oraz Los Generala. Wokol
medialnego wizerunku Wojciecha Jaruzel-
skiego. Dzi§ moge z satysfakcja zauwazy¢,
ze Pawet Wieczorkiewicz, ktory nie nalezat
do entuzjastoéw WIJ, a wrgcez przeciwnie, stal
po tej drugiej stronie, dat jako prawdziwy hi-
storyk rzetelny obraz jego rzadow, zwrdcit
uwagg zardwno na blaski, jak i cienie: mial
wybor niczym gracz w omen nomen rosyj-
skiej ruletce: musial zgadywac, czy przysta-
wiony mu do skroni rewolwer jest nabity, czy
nie [...] Z punktu widzenia taktycznego ope-
racja potwierdzila wojskowe talenty gene-
rata. Wyprowadzenie w pole calego niemal
wojska tak bardzo nasycilo kraj, ze gdyby
Jjednak sojusznicy zdecydowali sie na ,,inter-
nacjonalistyczng pomoc”, nie datoby si¢ zna-
lez¢ dla nich biwakow i koszar. Wszystko
przebiegalo w sposob niemal modelowy,
dzieki czemu lista ofiar, jesli wziqé pod uwa-
ge nastroje spoleczne, okazala sie wrecz zni-
koma. Rowniez zakres represji i rygory, dos¢
szybko zresztq rozluzniane, byly o wiele
mniej dokuczliwe, nizby w owczesnej sytuacji
mozna oczekiwac i niz zqdali tego partyjni
ortodoksi (s. 91).
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Wystarczy. Zwlaszcza wobec przez lata
powtarzanego infantylnego pytania: wejda
— nie wejda? Przeciez oni tu byli, a wystar-
czytoby zakrgcenie kurkéw z gazem i ropa
owej bardzo srogiej zimy. Natomiast nie bgdg
wszczynat dyskusji z konstatacja, iz fatalnie
zorganizowata wladza strong propagandowa,
rzecz bowiem byla bardziej ztozona.

Historyk powie, ze ksiazke cechuje duza
doza obiektywizmu, dobre przygotowanie
warsztatowe. Doswiadczenie za§ Autora od
kilku dziesigcioleci starajacego si¢ pisa¢ ludz-
kim jezykiem, z unikaniem niezrozumiatych
dywagacji, kaze powiedzie¢ jeszcze raz, ze
ksiazka Wieczorkiewicza i Blazejewskiej,

$wietnie napisana, korzystnie wyroznia si¢
sposrod jakze licznej makulatury, pisanej jg-
zykiem drgtwym, przy tym cum ira et studio.
Swietnym pomystem okazato si¢ zebranie ar-
tykutéw z ,,Neeswek Polska” w jednym ob-
szernym tomie opublikowanym przez dyna-
miczne poznanskie wydawnictwo. Cenny
materiat dla swych rozwazan otrzymali
przedstawiciele nauk spotecznych, a takze
czytelnicy szukajacy odpowiedzi na pytania
nurtujace w pelnej zagadek rzeczywistosci
polityczne;j.

Marceli KOSMAN

Poznan
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