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W kregu metodologicznej refleksji

historyczno-teoriopolitycznej*

PYTANIA NIE TYLKO METODOLOGICZNEJ NATURY

Oglad podejmowanych ostatnio publikacji, inicjatyw rocznico-
wych czy przedsiewzie¢ konferencyjnych, nawigzujgcych do prze-
stanek i swoistosci zmiany politycznej zapoczgtkowanej w 1989
r., sktania do podniesienia kwestii, ktéra dotyczy zyskiwania na
sile swoistej perspektywy interpretacyjnej przesztosci. Przedmio-
tem rozwazan podejmowanych w réznych osrodkach stajg sie na-
der czesto dwa okresy, miedzy ktorymi — a nad czasami PRL-u -
przerzuca sie pomost. Tym samym sugeruje sie istnienie miedzy
nimi pokrewienstwa ideowo-politycznego. Sg nimi: 20-lecie mie-
dzywojenne oraz dwa dziesieciolecia mieszczgce sie miedzy
1989 a 2011 rokiem. Jednoczes$nie — nie skrywajgc niecheci -
pomniejsza sie warto$¢ dokonan w czasie poprzedzajgcym mo-
ment zmiany politycznej w 1989 r.

Godzi sie tedy postawi¢ pytanie, dlaczego w dziewieciu dzie-
siecioleciach, zwartego przeciez czasowo okresu, obejmujgcego
lata miedzy 1919 a 2011 r., dokonuje sie wytomu, usuwajgc poza
nawias analizy historycznej czas otwarty przywroceniem pan-

stwowosci polskiej w 1944 r.? Czy zabieg ten jest logiczny i ra-

¢ Artykut opublikowany w ,,Przegladzie Politologicznym” nr 1/2012 stanowi znacznie po-
szerzong wersjg opracowania pt. Dwa dwudziestolecia...z PRL-em w tle. (W:) Dwa dwudzie-
stolecia. Red. P. Hauser i W. Mazurczak. Poznan 2010.

1



cjonalny? Czy u jego podstaw na pewno lezg wzgledy meryto-
ryczne? Czy dzieje sie tak za sprawg kleski poniesionej przez
Polska Rzeczypospolitag Ludowg? Czy zasadne jest, traktowanie
jej jak ,niegodny” epizod w dziejach narodu polskiego? Czy jej lo-
sy, ktére konceptualnie istotnie byty probg zerwania z przeszto-
Scig sanacyjna, ,burzuazyjng”, bedgc nieudanym, jak sie wszakze
okazato, eksperymentem socjalizmu biurokratycznego, winny by¢
traktowane - positkujgc sie nomenklaturg kosmiczng - jako
.czarna dziura”. Pozostaje ona bowiem co najwyzej obszarem
,o0czywistych niegodziwosci”, do tropienia ktérych powotano do-
datkowo specjalng, o ideologiczno-politycznym charakterze, insty-
tucje (IPN). Jakie tedy przestanki uzasadniajg zastosowanie za-
biegu wytgczenia — gospodarka (wolny rynek), wolnosci, swobody
demokratyczne, czy wreszcie suwerennosc¢, niepodlegtosé?

Oto okres powojenny oraz ostatnie dwudziestolecie. W sferze
wolnego rynku roznica jakosciowa, ale czy droga don — doktry-
nalny liberalizm, urzeczywistniany na wstepie srodkami admini-
stracyjnymi, z podwazeniem demokratycznych standardéw — jest
zdecydowanie odmienna od drogi realizacji idei ,budownictwa so-
cjalistycznego”? Wszak przejscie z jednego tadu do drugiego od-
bywato sie w zasadzie podobnie. Po 1944, osobliwie 1947-1948 -
doktrynalne rygory, wtedy wymuszane srodkami administracyjny-
mi. Natomiast od momentu powstania rzgdu ,solidarnosciowego”
— to realizacja doktrynalnego, liberalnego konceptu, dla urzeczy-

wistnienia ktérego nie uzyskano swiadomej zgody ze strony spo-



teczenstwal. Albowiem w kwestii wyboru sposobéw odejscia od
gospodarki realnosocjalistycznej i jego kosztow, poza blankieto-
wym zaufaniem-przyzwoleniem okazanym w wyborach parlamen-
tarnych - wszak plebiscytarnych - nowej ekipie rzgdowej przez
spoteczenstwo, zostato ono zaskoczone dokonywajgcymi sie pro-
cesami2. Pod hastami wolnosci i demokracji, odstgpiono od ide-
atéw ,Solidarnosci” — bez redefinicji jej w przewazajgcej mierze
socjalistycznego programu przyjetego przez | Zjazd (wrzesien-
pazdziernik 1981 r.). Wybor nowej drogi — jakkolwiek konieczny -
nie odbiegat od doktrynalnej dogmatycznos$ci3, czego przejawem
byto lekcewazenie rozwigzan alternatywnych, a w przypadku Pol-
ski 1989 r. niewrazliwo$é na ew. skutki spoteczne4.

Czy z obszaru penetracji badawczej nalezy wykluczaé¢ takie
wiasciwosci 20-lecia miedzywojennego jak wielkos¢ obszarow
nedzy, dostep do débr materialnych i kulturalnych oraz wielkosc¢

grupy dotknietej ubdostwem, strukturalng biedg, usytuowang na

1w 1989 r. wéréd przedstawicieli nowego rezimu zdawano w 1989 r. sobie sprawe ze sta-
nu nastrojow, wskazujac na grozbe zmeczenia spolecznego i ,,utrzymujace si¢ przekonanie, ze
,Jjacys$ oni podejmuja decyzje nie tylko za mnie, ale i przeciw mnie” - stwierdzit B. Geremek
na konferencji prasowej. Konferencja prasowa przewodniczacego OKP. Obok zagrozen wiele
nadziei. ,,Gazeta Wyborcza” z 10 pazdziernika 1989.

2 Szerzej K. B. Janowski: Zrodta i przebieg zmiany politycznej w Polsce (1980-1989). To-
run 2004, s. 460.

3 Nb. owczesny wicepremier Leszek Balcerowicz pozostat jemu wierny, Natomiast 6wcze-
sny jego doradca i mentor — Jeffrey Sachs — zmodyfikowat swoje podejscie. Odmiennie niz Po-
lak, kwestionuje ,,poglad o samoregulujagcym si¢ rynku”, Sachs sadzi, ze nie mozna uprawiac
ekonomii ,,jesli nie dotknie si¢ realnego zycia, jesli widzi si¢ tylko ekonomig, a nie spoteczen-
stwo, w ktorym ona dziata, jesli nie czuje si¢ odpowiedzialnosci za losy ludzi, ktorych zycie
zalezy od gospodarki”; http://globaleconomy.pl/content/view/2949/10/;0dczyt 7 stycz-
nia 2012.

4 »Polska szybko pojeta, ze terapia szokowa dobrze si¢ nadaje do zmniejszenia hiperinfla-
cji, lecz jest zupelnie niewtasciwa do dokonania zmian spotecznych” —powiada J. E. Stiglitz,
laureat Nobla ,,eckonomicznego” 2001, krytykujac dogmatyczne przekonanie o uniwersalnosci
zalecanych przez MFW procedur ekonomicznych. Doswiadczenia Polski (m.in.) ,,wskazuja, ze
polityka stopniowych przemian prowadzi do mniejszych dolegliwosci na krotka mete oraz do
wigkszej stabilno$ci spotecznej i politycznej, a takze do szybszego wzrostu w dtuzszym okre-
sie. Okazuje si¢, ze w wyscigu zotwia z zajacem znowu wgrat zotw”. J. E. Stiglitz: Globaliza-
cja. Warszawa 2007, s. 164 1 170.
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marginesie postepu cywilizacyjnego3? Wiasciwosci, z ktorych
czesc¢ z natury zwigzana byta ze zmiana polityczng w 1989 r., a z
ktorymi nie zdotano sobie poradzié, kiedy rdwnoczesnie podnosi
sie jej humanistyczne wartosci. Dylematy pozostaty.

Stawiajgc w ten sposob problem, zapewne dokonuje sie nad-
miernego wyostrzenie, jednakze uzasadnione jest to pytaniem:
Dlaczego rozwigzania PRL-owskie apriorycznie uznaje sie za
niegodne uwagi badaczy? Czy wskutek niewgtpliwej opresyjnosci
i omnipotencji panstwa? Czy ulegajgc owej perspektywie, nalezy
pomingcC, analizujgc procesy po 1989 r., pojawienie sie oséb nie
korzystajgcych z ,dobrodziejstw” zmiany spoteczno-politycznej,
rozpoczetej w 1989 r. pod hastami wolnosci, demokracji, godno-
Sci cztowieczej, ktore zasilajg grupe ,wykluczonych”, a odrzuco-
nych przez liberalizm®.

Sferg, ktdéra wykazuje szereg odmiennosci miedzy ostatnim
dwudziestoleciem a okresem PRL, ma charakter polityczny. Wol-
nosci, pluralizm, podmiotowos¢ polityczna, demokracja zmateria-
lizowana przemiennoscig ekip politycznych etc. — to elementy, za
pomocg ktérych mozliwe jest uchwycenie najistotniejszych roznic.
O ile jednak podda sie doktadniejszej analizie — stosujgc te kryte-
ria — owg sfere, ponadto gdy za punkt wyjscia uczyni¢ doktryne
autorytarng, ktérej rezim sanacyjny i powojenny, do 1989 r. byty

najblizsze, to okaze sie, ze wystepuje tu wiele podobienstw; ter-

S Analfabetéw w wicku powyzej 10 lat byto w 1921 r. 33,1 %, w 1931 r. 22,1%. A. Czu-
binski: Historia Polski XX wieku. Poznan 2003, s. 179. Przed okupacja w 1939 r. odsetek
analfabetéw obnizyt si¢ do poziomu 15 % (W. Roszkowski: Historia Polski 1914-2004. War-
szawa 2005, s. 86). Okres okupacji hitlerowskiej nie sprzyjat postegpowi w eliminowaniu anal-
fabetyzmu...

6 D Ost: Klgska ,,Solidarnosci”. Gniew i polityka w postkomunistycznej Europie. War-
szawa 2007. Por. R. Krasowski: Po potudniu. Upadek elit solidarnosciowych po zdobyciu wita-
dzy. Warszawa 2012.
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ror, represywnosc¢, rozprawianie sie z przeciwnikami politycznymi,
mitologia ,poczgtku”, kult przywodcy. Roznice tracg wiec na za-
sadniczej wyrazistosci, zachecajgc do postrzegania owego catego
okresu — przerwanego okupacjg hitlerowskg — jako swego rodzaju
continuum, na ktérym lokuje sie autorytaryzm i demokracja.

Osobliwie owe podobienstwa wystepujg przy analizie dziatan
grup (jednostek) pretendujgcych do miana elit politycznych, stylu
uprawiania polityki, stosunku do przeciwnikow politycznych. Czy
ich pozycja byta ufundowana na demokratycznej woli spoteczen-
stwa, czy autorytecie, wspieranym perswazjg, sitg bgdz manipu-
lacjg czy fatszem? Ktory z tych reziméw mozna uznac¢ za bardziej
Lzuprawniony”? Czy miedzywojenny, kiedy wolnosci i prawa oby-
watelskie poczgtkowo tryumfujgc, doznaty nastepnie uszczerbku
poprzez zamach stanu (krwawy i przynoszacy setki ofiar; jakie
wnioski z porownania ze stanem wojennym?), praktyke rozpra-
wiania sie z opozycjg i represywne ograniczanie jej dziatalnosci
oraz system nepotyzmu wojskowego (kariery legionistow, rzady
putkownikéw), czy powojenny, ktory przez dtugi czas natrafiat na
wzgledne przyzwolenie, by nie powiedzie¢ aprobate, pozostajgc
wszakze poza standardami demokracji liberalnej?

Wreszcie sprawa suwerennosci, niepodlegtosci. Pytanie - na
ile samodzielnym aktorem (bytem) na miedzynarodowej scenie
politycznej byta Polska miedzywojnia? Jakimi w ostatecznym ra-
chunku dysponowata mozliwosciami zachowania niepodlegtego
bytu? W jakich zas ramach i warunkach geopolitycznych funkcjo-
nowato panstwo polskie po 1944 r.? Owe kwestie wypadnie roz-

wazac w kontekscie zasadnosci idei suwerennosci absolutnej,
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wszak w praktyce nieznanej i niedoswiadczanej. Albowiem suwe-
renno$¢ jest ,rozpostarta” miedzy nieograniczonoscig, totalng
niezaleznoscig a petnym podporzgdkowaniem. Miedzy stanami
krancowymi sytuujg sie posrednie. Kwestia zawiera sie w zdolno-
Sci panstwa do racjonalnego i realnego pojmowania intereséw na-
rodowych, do ich realizacji w konkretnych warunkach geopoli-
tycznych, konkurencji, uzyskiwania przewagi, bgdz zawierania so-
juszy czy kompromiséw, dokonywania wyborow, ktérych sens
sprowadza sie do realnego pojmowania racji stanu?. Adwersarze
Polski Ludowej — rowniez z kregu inteligencji — nie rozumiejg te-
go, popadajgc w intelektualne lenistwo bgdz nie potrafig oderwac
sie od prymitywnego, ideologicznego pojmowania dziejow.

Jawi sie pytanie, w jakim stopniu ten swoisty sposéb postrze-
gania przesztosci i jej odczytywania jest zbiezny z dominujgcymi
w polityce polskiej ostatnich lat orientacjami ideowo-politycznymi.
Nasuwa sie bowiem generalna konkluzja. Nietrudno wszak zaob-
serwowac¢ wsrdéd grup pretendujgcych do miana elit politycznych
swoistg perspektywe postrzegania przesztosci, zapoczgtkowang
przez zwycieskag ekipe w 1989 r.:

1) Gloryfikowanie 20-lecia miedzywojennego. Tendencja po-
jawita sie oficjalnie w 1989 r., towarzyszgc przeobrazeniom poli-
tycznym, ulegata wzmocnieniu bgdz ztagodzeniu. Eksponowana
wspotczesnie przez gtowne partie prawicy (PO i PiS). Mozna mo-
wi¢ tu o przypadku schizofrenii. Wszak opozycja demokratyczna

w ancien régime, do ktorej nawigzujg formacje polityczne legity-

7 Por. K. Lastawski: Polska racja stanu po wstgpieniu do Unii Europejskiej. Warszawa
2009.
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mujgce sie rodowodem ,Solidarnosci” walczyta o wolno$¢, demo-
kracje. Trudno doprawdy skonstatowac ich tryumf za czasow sa-
nacji. Jest to wiec swiadomy zabieg postugiwania sie mitami, ale
tez manipulowania obrazem przesztosci;

2) Zohydzanie okresu PRL, mieszanie prawdy z pétprawdami i
fatszem. Czyni sie tak na potrzeby mato wyedukowanego odbior-
cy. W gronie zas inteligencji przewaza postugiwanie sie stereoty-
pami — totalitaryzm, komunizm, post-. Bezrefleksyjnosé¢, niewie-
dza, lenistwo poznawcze, kunktatorstwo — oto cechy tego podej-
Scia;

3) Przeciwstawianie PRL okresowi po 1989 r. Analogiczne —
jak w przeszto$ci — przewazajg tendencje zmierzajgce do prze-
rwania ciggtosci rozwojowej. Przetom 1989 r. jawi sie jako zda-
rzenie, w ktérego sprawstwie udziat ekipy ancien régime byt mi-
nimalny lub Zaden, bagdz jako czynnik opdzniajgcy ,prawdziwy”
przewrot. Oto na fotografii, w przekazie, zawierajgcym okoliczno-
Sci przetomu w 1989 r., wsréd jego autoréw brakuje przedstawi-
cieli minionego rezimu. Jak daleki zabieg ten jest odlegty od
funkcjonowania ,ministerstwa prawdy” w orwellowskim ,1984".
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze czyni sie tak na przekér faktom,
w opozycji do prawdy historycznej.

SUWERENNOSCI ASYMETRIA UJEC

Paradoksem pozostaje — jakkolwiek zrozumiatym w katego-
riach politycznych i symbolicznych — Zze zdarzenia, ktére zyskaty
status aktow zatozycielskich panstwa polskiego w dwoch réznych
epokach sg traktowane asymetrycznie. Oto Dzieh Niepodlegtosci,

11 listopada nawigzuje do przekazania Joézefowi Pitsudskiemu
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przez Rade Regencyjng wtadzy nad oddziatami polskimi, pozosta-
jacymi pod dowddztwem niemieckim. O ile do tego zdarzenia
przyktada¢ miare suwerennosci absolutnej, nie uwzgledniajgcej
konkretnych okolicznosci, akt ten wypadnie uzna¢ za wszech miar
niesuwerenny. Albowiem Rada Regencyjna byta instytucjg powo-
tang przez okupantéw — Niemcow, a Pitsudski uprzednio, i pro-
gramowo wspotpracowat z nimi oraz Austro-Wegrami. Internowa-
ny w Magdeburgu po kryzysie ,przysiegowym” — bacznie obser-
wujgc potencjat sojusznikow - w efekcie zawarcia ugody z Niem-
cami co do statusu wojsk niemieckich na terenie okupacji nie-
mieckiej, zostat odprawiony specjalnym pociggiem (w sktadzie
znajdowata sie jedynie salonka) do Warszawy. Dzien Niepodle-
gtosci zwigzano z owym zdarzeniem, czynigc zenh akt zatozyciel-
ski Il RP. Ustawa z 23 kwietnia 1937 r. o Swiecie Niepodlegtosci,
ustanawiata dzien 11 listopada ,uroczystym Dniem Niepodlegto-
Sci” — w rocznice odzyskania przez ,Naréd Polski niepodlegtego
bytu panstwowego i jako dzien po wsze czasy zwigzany z wielkim

imieniem Joézefa Pitsudskiego, zwycieskiego Wodza Narodu w

walkach o wolno$¢ Ojczyzny” (art. 1)8.

Dzien 11 listopada 1918 r. uznano Dniem Niepodlegtosci w
czasie, kiedy chwiat sie rezim sanacyjny, ulegat dezintegracji, a
poparcie spoteczne spadto. Rezim sanacyjny — bez jego twércy —
celem utrzymania legitymacji do rzgdzenia siegngt po symbol,
ktory wydawat sie mie¢ — w swietle efektéw dotychczasowych wy-
sitkbw propagandowych — znamiona integrujgce. Wzmacniano le-

gende ,Marszatka” i jego zastug w odzyskaniu przez Polske nie-

8 Dz. U. 1937 nr 33 poz. 255.



podlegtosci. Juz w czasach legionowych kreowano wizerunek
przywodcy kroczgcego zdecydowanie do celu, wodza, ktéry oj-
czyznie ofiarowuje dobro najwyzsze - zycie. Po Zamachu Majo-
wym owe przedsiewziecia kreacyjne ulegty wzmocnieniu poprzez
udziat instytucji panstwa; rozbudowany system indoktrynaciji,
obejmowat przedszkola, szkoty i wojsko... Jej trescig byto kre-
owanie mitu zatozycielskiego RP, w ktérym gtdwne miejsce zaj-
mowat kult Naczelnika, wybithego wodza i meza stanu. W tym ce-
lu — w zaleznosci od okolicznosci — postugiwano sie réznymi na-
zwami: Naczelnik, Marszatek, Dziadek, Ziuk...Dbano réwnocze-
Snie o to, by kult i legende Pitsudskiego nie podwazyty informacje
i opinie, ktére ukazywatyby czyny osob niemniej zastuzonych dla
Polski, skrzetnie tez skrywano fakty mogagce przynies¢ ujme jego
imieniu.

Wyolbrzymiajgc jego zastugi, pomija sie splot réznorodnych
czynnikdéw, przyblizajgcych odzyskanie panstwowosci. Symbo-
licznym zwiehczeniem dziatah rezimu pitsudczykowskiego, ktére-
go tworca i rzagdca nie petnit najwyzszych stanowisk, lecz spra-
wowat rzeczywistg wtadze, byta Ustawa z dnia 7 kwietnia 1938 r.
o ochronie imienia Jozefa Pitsudskiego, Pierwszego Marszatka
Polski. Jej art. 1. stanowit: ,Pamieé¢ czynu i zastugi JOZEFA PIt-
SUDSKIEGO — Wskrzesiciela Niepodlegtosci Ojczyzny i Wycho-
wawcy Narodu — po wsze czasy nalezy do skarbnicy ducha naro-

dowego i pozostaje pod szczegolng ochrong prawa”. Zas w arty-



kule 2. orzekano: ,Kto uwtacza imieniu JOZEFA PIt SUDSKIEGO,

podlega karze wiezienia do lat 5”.9

Sprawa ustanowienia Dnia Niepodlegtosci i wigzania Swieta
narodowego z wydarzeniem doprawdy mato znaczgcym histo-
rycznie, wyolbrzymionym propagandowo i politycznie, przy row-
noczesnym lekcewazeniu realnych okolicznosci, stanowigcych
rzeczywiste przestanki odzyskania przez Polske niepodlegtosci
oraz zastug osob niemniej znaczgcych w owym dziele, kaze po-
chyli¢ sie nad sitg legendy, kultem przywodcy oraz warunkami i
sposobami ich kreacji.

Godzi sie zwréci¢ uwage na fakt, iz u schytku Polskiej Rze-
czypospolitej Ludowej, kiedy legitymacja rezimu socjalistycznego
byta kwestionowana, a przebieg obrad Okragtego Stotu pozwalat
sgdzi¢, iz zbliza sie nieuchronnie moment zasadniczej zmiany po-
litycznej, Sejm PRL 15 lutego 1989 r. ustanowit 11 listopada Na-
rodowym Swietem Niepodlegtosci — ,dla upamietnienia rocznicy
odzyskania przez Narod Polski niepodlegtego bytu panstwowego
oraz walk pokoleri Polakéw o wolno$é i niepodlegtosé”. 10 Zdaje
sie nie ulega¢ watpliwosci, iz 6w akt zachowat instrumentalny
charakter, odzwierciedlajgc dgzenia mieszczgce sie w obszarze

wiadzy. Byt elementem dziatan zmierzajgcych do co najmniegj

9 Ustawa z dnia 7 kwietnia 1938 . o ochronie imienia Jozefa Pitsudskiego, Pierwszego
Marszatka Polski, Dz. U. 1938 nr 25 poz. 219

10 Ustawa z 15 lutego 1989 r. o ustanowieniu Narodowego Swieta Niepodleglosci. Dz. U.
Nr 6 z 1989, poz. 34. 10 listopada 2005 r., w 87 rocznicg, Senat RP przyjat uchwate w spra-
wie uczczenia Swigta Niepodleglosci, stwierdzajac, Ze ,,pokolenie” J. Pilsudskiego, R. Dmow-
skiego, 1. Paderewskiego, W. Korfantego, W. Witosa ,,i setek tysigcy innych — imiennych i
bezimiennych — bohaterow tamtych czasow, dobrze zastuzylo si¢ Polsce, dajac wzor postgpo-
wania nastepnym pokoleniom, jak za Ojczyzne walczy¢, jak jej bronié, jak ja kochac¢”. M.P.
2005 nr 71 poz. 976.
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zneutralizowania przeciwnikow rezimu w przewidywanej walce
politycznej (wybory).11

Powracajgc wszakze do Il Rzeczpospolitej, nie zdotata ona
obroni¢ niepodlegtosci. U zrddet kleski lezaty r6znorodne czynniki
— militarne, geopolityczne, wykraczajgce poza mozliwosci, ktorymi
dysponowata. Niemniej jednak, o ile kategorie suwerennosci tg-
czyC z racjg stanu, godzi sie nie pomijac tego, iz Polska miedzy-
wojenna to panstwo sktdcone z sgsiadami, kurczowo — za sprawg
m.in. bohatera, uznawanego za podstawowe ogniwo jej aktu zato-
zycielskiego — trzymajgce sie przebrzmiatych idei i granic, skio-
cone etnicznie, represyjne wobec mniejszosci narodowych. A te
czynniki znajdowaty sie w obszarze mozliwosci rezimu miedzywo-
jennego. Po wtore, kwestig otwartg jest, co pozostato po niej re-
alnie, stanowigc ogniwo rzeczywistej tozsamosci Polakéw?

Na tym tle Manifest PKWN, akt zatozycielski Polski Ludowej,
panstwa polskiego odrodzonego po Il wojnie Swiatowej, wpraw-
dzie zachowuje swoj symboliczny charakter, wydaje sie niesc¢
zgota odmienne przestanie. Jego konsekwencje — mimo zakwe-
stionowania zrédta i politycznej podstawy — okazaty sie trwate,
nienaruszalne, wrecz stanowigc element wspdtczesnego porzad-
ku europejskiego. Najwazniejszy wobec niego zarzut odnosi sie
do niesuwerennosci. Jest on bardzo istotny, jednakze — odmien-
nie jak w przypadku Pitsudskiego, u ktérego podnosi sie walory

gry politycznej, jakg prowadzit z panstwami centralnymi — w ana-

11 podobne cele miata spetni¢ ustawa o stosunkach migdzy panstwem a kosciotem katolic-
kim uchwalona w 1989 r., ktéra czynita koscidt najwezesniejszym beneficjentem ,,0S”. Zmie-
rzata do jego pozyskanie lub co najmniej zneutralizowanie w rychtych wyborach parlamentar-
nych. Szerzej K. B. Janowski: Zrodta i przebieg zmiany politycznej w Polsce. 19801989. To-
run 2004, s. 222.
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lizie Manifestu PKWN przewaza brak zrozumienia dla jego prze-
stanek, jak i motywoéw, ktérymi kierowali sie jego tworcy. Jego za$
skutki postrzegane sg jedynie w perspektywie strat, lokowanych
w syndromie komunistycznym (rosyjskim) oraz splocie minionych,
tragicznych wydarzen.

Tak wiec pomija sie warunki geopolityczne, ktére staty sie
udziatem Polski. Znalazta sie ona po wojnie w sferze wptywow
Zwigzku Radzieckiego, co byto wypadkowa woli aliantow zachod-
nich, przede wszystkim jednak sity i pozycji ZSRR, w mniejszym
zas stopniu respektu dla dagzeh Polakow. W rezultacie miata
ograniczone pole manewru. ,Mogfo powstac tylko takie panstwo
polskie. Innych mozliwosci nie byto (...) Gdyby lewica nie zdecy-
dowata sie na wspotprace z ZSRR, Polska stracitaby ziemie
wschodnie i prawdopodobnie nie uzyskataby rekompensaty na
zachodzie”12 — to konkluzja, ktorej trafno$é trudno doprawdy kwe-
stionowac.

Manifest PKWN — akt polityczny, na ktérym cigzyta skaza ze-
wnetrznej zaleznos$ci - rzeczywiscie odzwierciedlat presje Zwigz-
ku Radzieckiego, dazgcego do zrealizowania swych imperialnych
celéw. Jakkolwiek btedem jest wykluczanie samoistnosci aspiracji
komunistow polskich. Po wtére, dgzenia Polakéw co do usytu-
owania ich panstwa w Europie z owymi celami nie kolidowaty, a
ich realizacja — po trzecie — eliminowata czynniki generujgce kon-
flikty. PKWN stangt wobec tylez delikatnej co drazliwej kwestii.
Byt nig sojusz i korzystanie ze wsparcia Zwigzku Radzieckiego.

Panstwa, ktore realizujgc wtasne interesy, ztamato umowy i oby-

12 A Czubinski: Historia Polski XX wieku. Poznan 2003., s. 257.
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czaje miedzynarodowe, wkroczyto 17 wrzesnia 1939 r. — w Slad
za ustaleniami paktu Mototow-Ribbentrop — na terytorium pan-
stwa polskiego. Tym samym utrwalato (odswiezato) w swiadomo-
Sci Polakow obraz zaborcy (rozbiory) i agresora (wojna polsko-
bolszewicka), obcigzanego odpowiedzialnosScig za eksterminacje
Polakoéw (Katynh, gutagi; wprawdzie wiedza o tych zdarzeniach nie
byta w spoteczenstwie polskim powszechna). Stosujgc sie do dy-
rektywy nakazujgcej strzec suwerennosci, autorzy Manifestu win-
ni odrzuci¢ ewentualnos¢ wspotpracy. Wybrali wszakze kolabora-
cje, narazajgc sie na zarzut zdrady narodowej. Owe wybory,
przed jakimi przychodzi stangé politykom, Max Weber okreslat
.etykg przekonan”, ,absolutng”, religijng (dobro albo zto) badz
.etykg odpowiedzialnosci” (realnos¢ i zdolno$¢ ponoszenia skut-
kéw wiasnego dziatania), przekonujgc, ze w polityce zto i dobro
majg charakter wzgledny. ,Kazda etyka Swiata — sadzit — musi
stawi¢ czoto faktowi, ze osigganie »dobrych« celdéw jest w wielu
wypadkach zwigzane ze zgodg na uzycie moralnie watpliwych lub
co najmniej niebezpiecznych srodkow, jak réwniez z tym, ze moz-
liwe lub tez prawdopodobne sg zte skutki uboczne. | zadna etyka
Swiata nie moze przesgdzi¢, kiedy i w jakim zakresie etycznie do-
bry cel »uswieca« etycznie niebezpieczne srodki i skutki ubocz-
ne”13,

Autorzy Manifestu zapowiedzieli ,historyczny” 14 zwrot, ktére-

go sens polegat na tym, ze konflikty ustepujag , przyjazni i wspot-

13 M. Weber: Polityka jako zawod i powotanie. Przedmowa, wstep 1 opracowanie Z. Krasnodgbski. Kra-
kow 1998, s. 102.

14 Podstawa wszelkich w tekscie przywotan: Manifest PKWN. Zatacznik do Dz. U. z 1944
r. nr I._http://www.trybunal.gov.pl/wszechnica/akty/manifest pkwn.htm; odczyt 14.11.2011.
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pracy, dyktowanej przez obopodlne Zzyciowe interesy”. Tak wiec
,braterstwo broni” miato sie przeksztatci¢ ,w trwaty sojusz i w sg-
siedzkie wspotdziatanie po wojnie”. Zapewne nie bez zwigzku z
funkcjonowaniem koalicji antyhitlerowskiej formutowano ksztatt
relacji z pozostatymi jej cztonkami, zapowiadajgc iz Polska
Jeszcze bardziej pogtebi przyjazn i utrwali sojusz” z Wielkg Bry-
tanig i Stanami Zjednoczonymi Ameryki Péinocnej oraz ,dgzyc¢
bedzie do zachowania tradycyjnej przyjazni i sojuszu z odrodzong
Francja, jak rowniez do wspotpracy z wszystkimi demokratyczny-
mi panstwami Swiata. Polska polityka zagraniczna bedzie politykg
demokratyczng i opartg na zasadach zbiorowego bezpieczen-
stwa.”

Alidci najpowazniejsza zmiana dotyczyta stosunkéw z sgsia-
dami. Charakteryzowata sie odwagg w przetamywaniu narostych
przez wieki urazow. Odzwierciedlata dgzenie do dokonania za-
sadniczego przetomu we wzajemnych radziecko-polskich stosun-
kach, czego rzad londynski nie byt w stanie dokonaé. Ow przetom
wypadnie poréwnywac z przysztg architekturg Europy, kiedy dra-
matyczna przesztos¢ — o ktoérej nie zapominano — ustepowata wi-
zji budowania wspodlnoty, ufundowanej na wzajemnych korzy-
Sciach. Kwestig otwartg pozostawato w jakim stopniu na zaapro-
bowanie nowej wizji usytuowania Polski w Europie byli gotowi Po-
lacy oraz politycy, ktérzy aspirowali do przywodztwa?

Istota nowego uktadu miata zawieracC sie w zasadzie: ,ziemie
polskie - Polsce, ziemie ukrainskie, biatoruskie i litewskie - Ra-
dzieckiej Ukrainie, Biatorusi i Litwie”. W efekcie granica ta miata
byC ,linig przyjaznego sgsiedztwa, a nie przegrodg miedzy nami a

14



naszymi sgsiadami”. Sformutowane w Manifescie stanowisko w
odniesieniu do granicy wschodniej wypadnie uznac¢ za radykalne i
przetomowe. tamigc dotgd uksztattowane stereotypy, rysowano
rownoczesnie perspektywe ksztattu stosunkédw z sgsiadami, kto-
rych pézniejsze zdarzenia nie podwazaty15.

Tracgc ziemie na wschodzie, przed wiekami zagarniete, na
ktorych wtadanie polskie byto nadal kontestowane przez rdzenng
ludnosc¢ litewska, biatoruskag i ukrainskg, Polska zyskata jednoli-
tos¢ narodowg i terytorialng. Powracata na ziemie historycznie
polskie, jakkolwiek wytrzebione z zywiotu polskiego, zyskujgc ob-
szar gospodarczo i technicznie wykazujgcy wyzszy poziom roz-
woju cywilizacyjnego niz utracony. Ostateczne usytuowanie geo-
polityczne Polski w Europie stato sie elementem swiadomosci Po-
lakow, komponentem ich kultury politycznej — racjonalnego pogo-
dzenia sie ze wytworzonym stanem, ale tez jego akceptacji, a
nawet obrony status quo. Zwazywszy dyskusyjnos¢ kategorii su-
werennos¢ oraz doznawane przyzwolenie spoteczne suweren-
nos¢ jawi sie tedy jako pojecie wzgledne. Kwestig otwartg pozo-
staje, czy i w jakim stopniu wtadze rezimu PRL-owskiego zdotaty
owg suwerennos¢ wykorzysta¢ majgc na wzgledzie polskg racje
stanu?

PROBA UPORZADKOWANIA KATEGORII i POJEC

Panstwa, ktorych ustrdj polityczny w okresie powojennym ge-

netycznie wigzat sie z porzgdkiem pojattanskim, opatrywane sg

roznymi okresleniami. Niejednokrotnie uzywane zamiennie, zdajg

IS po 1989 . we wzajemnych stosunkach Polski, Litwy, Bialorusi i Ukrainy oraz Rosji
nie kwestionowano granic. Spory dotycza spraw aktualnych, badZ animozji si¢gajacych prze-
szto$ci.
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sie odzwierciedla¢ poszukiwania tadu metodologicznego. Kazde z
nich, z natury skrotowe, kryje wtasciwosci, ktére majg w formie
skondensowanej odbija¢ pewien model, ktory nierzadko - po
upadku Zwigzku Radzieckiego, osobliwie zaniku jego dominacji w
czesci Europy i swiata — jest nadal obecny w literaturze nauko-
wej, zwtaszcza w publicystyce.

Sg to wiec terminy: 1) kraje (panstwa) Europy Srodkowej i
Wschodniej; 2) kraje komunistyczne (postkomunistyczne); 3) kra-
je totalitarne (posttotalitarne), czy wreszcie 4) kraje realnego so-
cjalizmu. Ten pierwszy ma znamiona geopolityczne. Zwykle uzy-
wany w okreslonym kontekscie, sugeruje, iz niost wtasnie takie a
nie inne tresdci ideowo-polityczne, po wtdére odnoszony jest wy-
tgcznie do krajow, ktére tymi a nie innymi cechami sie charakte-
ryzowaty. Alisci kraje o odpowiednich cechach ustrojowo-
politycznych wystepowaty takze poza kontynentem europejskimi,
W sensie aksjologicznym owe okreslenie charakteryzuje wzgled-
na neutralnos¢.

Implikuje on wszakze osobliwe relacje ze Zwigzkiem Radziec-
kim, bedgcym punktem odniesienia o znamionach doktrynalno-
politycznych, kazgc pamieta¢ o jego imperialnej dominacji. Ten
fakt sktania cze$¢ badaczy do postugiwania sie przymiotnikiem
.sowiecki” (,postsowiecki”), niepomni tego, iz ttomaczy sie on w
jezyku polskim na ,radziecki”. Z racji polskich doswiadczen jest
on wykorzystywany z zamiarem wywotania negatywnych skoja-
rzenia oraz afektywnego nastawienia.

Na linii continuum — odchodzenia od neutralnosci — plasujg

sie okreslenie kraje (panstwa) ,komunistyczne" (,post...”), ktérym
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obejmuje sie te, w ktdorych niepodzielnie rzadzity partie komuni-
styczne, lokujgc je ponadto w przestrzeni ,totalitarnej” (,post...”).
Stanowi to probe ogarniecia praktyki politycznej tej grupy panstw
poprzez zastosowanie Interpretacji doktrynalnej, jakkolwiek wy-
kazujgcej znaczny stopien niewiedzy co do tresci konkretnych
doktryn oraz ich uzyteczno$ci w objasnianiu rzeczywistosci spo-
tecznej i politycznej. Zwykle owe terminy - nierzadko traktowane
zamiennie - pozostajg pod przemozng presjg czynnikOw pozana-
ukowych: politycznych, ideologicznych i psychologicznych. Towa-
rzyszy im czesto dgzenie do wytworzenia u odbiorcy negatywnych
skojarzen, tgczonych z obrazem zniewolenia, przemocy oraz ta-
mania godnosci i praw cztowieka i obywatela.

Jednakowoz problem jest ztozony, zas wystepowanie zjawiska
totalitaryzmu w strukturze nowozytnego panstwa mozliwe i praw-
dopodobne. ,Nawet w najbardziej idealnym panhstwie rzeczpo-
spolitej, w heglowskim panstwie etycznym, tkwi potencjalna groz-
ba immanentnego rozwiniecia ku panstwu prerogatywnemu", co

zwigzane jest z dgzeniem do maksymalizacji ,uprawnien dyskre-

cjonalnych"16. Poddajgc analizie kraje (panstwa), w ktérych loko-
wane sg przedmiotowe cechy, nie mozna pomija¢ istotnego faktu
wynikajgcego z roznego stopnia skomunizowania i stotalitaryzo-
wania - w sensie czasu, miejsca oraz sity rezimu - ich spofte-
czenstw. Przede wszystkim nie jest uprawnione - co nierzadko
czyniono i nadal sie czyni - generalne utozsamianie komunizmu z

totalitaryzmem. Albowiem nie kazda forma ideologiczno-

16 p, Ogrodzinski: Pig¢ tekstow o spoteczenstwie obywatelskim. Warszawa 1991, s. 61 i
63.
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polityczna i spoteczna zbudowana na fundamencie koncepcji ko-
munistycznej wyczerpywata znamiona totalitaryzmu. Wiele jej
zrealizowanych — lecz niekoniecznie intencjonalnych - elementéw
wykazywato swoje z nim pokrewienstwo. Wyrazata ona charakte-
rystyczne dla wszelkich utopii dgzenia do uporzagdkowania rze-
czywistosci - przy rownoczesnym eksponowaniu aspektéw huma-
nistycznych - wedle idealnego schematu, nie zas - jak chcg opo-
nenci komunizmu - immanentne ,zto", ktére za sprawg jego twor-
cow miato by¢ wpisane ,od kolebki" w doktryne socjalizmul?. Za-
rowno analiza komunistycznego konceptu, ktory wszak swg gene-
z3 siega czasow starozytnosci, osobliwie sekty Jezusa (w j. fac.
communio, -onis, to wspolno$¢ld), jak i jego praktycznych przeja-
wow, nie daje podstaw do stawiania znaku rownania miedzy ko-
munizmeml1? a totalitaryzmem. Zabieg 6w wypadnie uznaé za
przejaw ulegania lenistwu intelektualnemu, kiedy niewiedza nt.
tresci doktryn politycznych oraz presji poprawnosci politycznej

wiedzie do stygmatyzac;ji20.

17 ,Praktyka polityczna, inspirowana przez Marksa, okazala si¢ bowiem generowac para-
doksy i nieprzezwyci¢zalne sprzecznosci” — jak zauwaza Adam Chmielewski: Psychopatologia
zycia politycznego. Podrgcznik ilustrowany. Wroctaw 2009, s. 87.

18 Naphta, ,,jezuita w stanie spoczynku”, wiodac spor o duszg¢ bohatera powiesci Tomasza
Manna, orzeka: ,,Wszystkie ekonomiczne zasady (ojcow kosciota), po wiekach zapomnienia
zmartwychwstaja w nowoczesnym ruchu komunistycznym. Zgodno$é jest tu catkowita; ten
sam sens ma nawet domaganie si¢ wladzy przez migdzynarodowa prac¢ wbrew miedzynaro-
dowemu handlarstwu i spekulacji, przez proletariat §wiata, ktory dzi$§ idee ludzkos$ci 1 Panstwa
Bozego przeciwstawia burzuazyjno-kapitalistycznej zgniliznie (...) Proletariat podjat dzieto
Grzegorza (Wielkiego), ma jego entuzjazm dla spraw boskich i tak samo jak on nie bgdzie
mogt reki cofngé przed krwig”. T. Mann: Czarodziejska gora. Warszawa 1982, s. 74.

19 por. K. Marks, F. Engels: Manifest komunistyczny. Warszawa 1956.

20 Interesujaca perspektywa poznawcza rysuje si¢, jesli uznaé, iz ,,Mysl lewicowa podjeta
potencjal porzucony przez liberalizm i poddata go radykalizacji. Radykalizm programu lewicy
polegat, po pierwsze na postulowanym, znacznym rozszerzeniu zakresu wolnosci i dostepu do
dobr na grupy spoteczne, ktore przez liberatdéw zostaty zaniedbane i/lub wykluczone. Po drugie
polegal na zwigkszeniu poziomu zadan emancypacyjnych (...) samo poszerzenie zakresu dzia-
fan emancypacyjnych wiodto do egalitarnych postulatow redystrybucyjnych, co 6wczesny es-
tablishment, podobnie jak dzisiejszy, uznawat za nieodpowiedzialny, populistyczny radyka-
lizm”. Chmielewski A.: Psychopatologia...op. cit., s. 85.
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Wskazowke otwierajgcg interesujgce mozliwosci interpreta-
cyjne zawiera poglagd Leszka Kotakowskiego, umozliwiajgcy po-
nadto uwzglednianie nieodzownej stopniowalnosci. ,Dfawienie
swobod obywatelskich w imie utrzymania i umocnienia istniejgcej
wtadzy - powiada on - nie jest jeszcze systemem totalitarnym jeSsli
nie towarzyszy mu inna zasada: iz wszelka dziatalnos¢ ludzi we
wszystkich dziedzinach aktywnosci - ekonomicznej czy kulturalnej
- musi by¢ podporzgdkowana wytgcznie celom panstwa, ze nie
tylko zakazane sg i tepione bezwzglednie akcje skierowane prze-
ciwko istniejgcej wtadzy, ale takze, ze nie ma w ogole zadnych
dziedzin zycia politycznie neutralnych, i ze kazdy poszczegolny
obywatel ma prawo do takiej tylko dziatalnoSci, ktora jest zarazem

przewidziana przez cele panstwowe, Zze kazda jednostka jest wta-

sno$cig panstwa i tak jest przez panstwo traktowana"1. To ujecie
umozliwia ponadto rozréznienie miedzy totalitaryzmem - ktory je-
8li petny, udany ma za sobg poparcie spoteczenstwa (mas, ludu,
narodu czy ich znaczgcych czesci) - a autorytaryzmem, rezimem
niechcianym i spotecznie wyobcowanym. W tej perspektywie tota-
litaryzm jawi sie jako system bardziej prawomocny niz autoryta-
ryzm...

Jak na tym tle lokuje sie pojecie ,realny socjalizm"? Jak i po-
przednie nieostre, swoim rodowodem siega jezyka polityki, od-
zwierciedlajgc zespot czynnikow, ktére mozna odnalez¢ w pan-
stwach, w ktorych zycie spoteczenstwa w jego réznych wymiarach
byto okreslane doktryng oraz programem przeobrazen socjali-

stycznych. Owo pojecie wydaje sie jednak bardziej neutralne ide-

21 L. Kotakowski: Gtowne nurty marksizmu. ,,Aneks", London 1988, s.177.
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ologicznie i politycznie, niz poprzednie, a jednocze$nie pojem-
niejsze. Jego walorem jest ujmowanie socjalizmu jako kategorii
ontologicznej, jako bytu obiektywnego (w opozycji do bytu ideal-
nego), ktéremu przypisuje sie niepodwazalng realnos¢, odzwier-
ciedlajgca rzeczywisto$¢ hic et nunc, a wiec aktualnie takg a nie
inng. Sam termin — ,realny socjalizm” - wskazuje niejako implicite
na nieskutecznoS¢ dziatan zmierzajgcych do urzeczywistnienia
idealnych celow doktrynalnych, w tym m.in.: usuniecie wszelkich
dolegliwosci trapigcych dotad ludzko$¢; powszechne szczesdcie i
pomysinos$¢. Godzi sie tedy ,pochyli¢” na poglgdem, wedle ktére-
go ,Proby modelowania zycia spotecznego na wzor ideologiczne-
go projektu doprowadzity do powstania tworu o statusie heglow-
skiego pozoru. Sg to bowiem rozwigzania systemowe i instytucje,

juz w samym okreSleniu skazane na to, iz nie mogg stac sie tym,

co o sobie zaktadajg"2.

W rezultacie, system socjalizmu to uktad - za sprawg praktyki
politycznej, pozostajgcej pod presjg czynnikdw wewnetrznych i
zewnetrznych — ktory odbiegat do projektu idealnego. Poczgwszy
od konceptu. Od zarania bowiem jego urzeczywistniania byt on
tworem pozbawionym naturalnych elementéw go porzgadkujgcych
jak i stabilizujgcych: gospodarka bez podmiotéw i regut ekono-
micznych; one byly okreslane przez panstwo, kierowane przez
partie - z nazwy bgdz zatozenia - komunistyczng. Wtadza bez
polityki. Albowiem odrzucano tradycyjne jej ujecie, jako sfery

dziatan skoncentrowanych na wtadzy, okreslanych przez uznane i

22 §. Staniszkis: Ontologia socjalizmu. Warszawa 1989, s.8. Por. takze rozwazania P.
Ogrodzinski: Pi¢¢ tekstow...op. cit.; osobliwie tekst pt. ,,Rzeczywisto$é u wrét utopii. Proba za-
rysowania podwojnie dualnego modelu realnego socjalizmu".
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akceptowane reguty ,gry", podejmowanej przez rownorzedne
podmioty polityczne. Przeciwnie, ,polityka uprawiana na scenie
publicznej zostata w nim (porzgdku socjalistycznym - KBJ) zastg-
piona krypto-politykg manipulacji w obrebie zbiurokratyzowanych
struktur wtadzy"23.

W istocie dla promotoréw owego pojecia tgczgcych z nim po-
zytywne tresci, jak i przeciwnikow widzgcych w nim skondenso-
wany wyraz totalitarnego zawtaszczenia, byto skrotem myslowym.
Tak wiec ,realny” socjalizm stanowit schytkowg faze porzadku
ustrojowo-politycznego, niejako ,pogodzonego" z uwarunkowa-
niami, z ktérych czes$¢ znajdowata sie poza obszarem kreacji ide-
ologiczno-politycznej decydenta, swiadomego nieskutecznosci
wysitkbw zmierzajgcych do urzeczywistnienia celow w petni od-
zwierciedlajgcych Karola Marksa i Fryderyka Engelsa intelektual-
ny koncept ideowo-polityczny.

W sensie praktycznym nawigzywat on najogdlniej do celdéw
socjalnej rewolucji ogdélnoswiatowej w ksztatcie sformutowanym
przez Wtodzimierza Lenina, zmodyfikowanym - bez zmiany istoty
- przez Jozefa Stalina i kontynuowanym - z korektami - przez jego
nasladowcow i nastepcéw (opcja neo- czy poststalinowska). W
tym tez sensie wskazywanie na cechy modelowe wydaje sie uza-
sadnione, niezaleznie od cech specyficznych: narodowych, spo-
tecznych i ekonomicznych pozwalajgcych dostrzegac réznice.
ISTOTA ANCIEN REGIME. POLSKA po 1944 .

W okresie powojennym w sferze stosunkow spoteczno-

ekonomicznych i politycznych uksztattowat sie system okreslany

23§ Staniszkis: Ontologia...op. cit., s. 58.
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mianem ,demokracji ludowej". Pamietajgc o wewnetrznej niespoj-
nosci logicznej pojecia wyprowadzonego z jezyka polityki, mozna
je potraktowac jako skrét myslowy na okreslenie pewnego typu
stosunkow spoteczno-ekonomicznych. Charakteryzowat sie on
pluralizmem w obszarze witasnosci srodkdw produkcji, co od-
zwierciedlato istnienie sektora prywatnego i spotdzielczego, przy
wzmagajgcej sie roli panstwowego i wptywie panstwa na dystry-
bucje dochodu narodowego. Ow pluralizm byt wprawdzie rychto
ograniczany metodami administracyjnymi, jednakze odzwiercie-
dlat wzgledng autonomie gospodarki od polityki oraz (takze
wzgledng) naturalno$¢ regut i mechanizméw funkcjonowania sys-
temu spoteczno-gospodarczego.

Pluralizm znajdowat réwniez odbicie w systemie politycznym.
Byt on zr6znicowany pod wzgledem dziatajgcych sit politycznych i
sposobow wptywania przez nie na funkcjonowanie wtadzy panh-
stwowej oraz wielosci instytucji i organizacji umozliwiajgcych ar-
tykutowanie interesow spotecznych i politycznych. Ksztatt oraz
mechanizmy funkcjonowania catosci zycia politycznego pozwala
traktowac¢ te faze rozwoju systemu politycznego w Polsce jako
posrednig miedzy typem wiasciwym ustrojowi demokracji parla-
mentarnej (z naturalnymi mechanizmami kreowania i odwotywania
wtadzy panstwowej), a typem symbolizowanym przez ,realny so-
cjalizm", z jego uniformizmem i upanstwowieniem. Niebawem
wszakze nastgpito odejscie od systemu ,demokracji ludowej",
czego wyrazem byto biurokratyczne upanstwowienie sfery gospo-
darczej (nacjonalizacja, ,bitwa o handel") oraz eliminacja opozycji
srodkami administracyjno-represyjnymi.
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Geneza tej zmiany tkwita w zwrocie dokonanym w Polskiej
Partii Robotniczej w 1948 r. w wyniku gtebokiego kryzysu ideolo-
giczno-politycznego, przynoszgcego zwyciestwo formacji zorien-
towanej na biurokratyczng wersje socjalizmu. Zwrot ten, dla kté-
rego decydujgce okazaty sie impulsy zewnetrzne - jesli uyymowacd
jego przebieg catosciowo - stanowit przerwanie deklarowanej i
uznawanej przez wiodgce sity polityczne ciggtosci rozwojowej
wiodgcej - poprzez formy posrednie o charakterze rewolucyjnym i
ewolucyjnym - do uspotecznienia wtasnosci i wtadzy. Stato sie tak
w rezultacie przeniesienia - nie bez rozstrzygajgcego udziatu ro-
dzimego odtamu ruchu komunistycznego - rozwigzan witasciwych
stalinowskiej wersji przeobrazen socjalistycznych, bedgcej naj-
drastyczniejszym wariantem socjalizmu biurokratycznego. Zwrot
przynoszacy zmiane filozofii wtadzy, motywujgcy forsowanie od-
miennego niz w przesztosci tadu spoteczno-gospodarczego i poli-
tycznego nastgpit w sytuacji postepujgcej stabilizacji systemu
»-demokracji ludowej", po rozstrzygnieciu - jakkolwiek osiggnietym
nie bez zastosowania Srodkow represji, manipulacji i terroru -
probleméw wtadzy panstwowej, kiedy wybor dalszego wariantu
ustrojowego byt przesgdzony.

Urzeczywistniany od jesieni 1948 r. model organizowania i
sprawowania wladzy (mobilizacyjno-transmisyjny24), ktéry znalazt
odbicie i uzasadnienie na Kongresie Zjednoczeniowym (XII 1948
r.), powotujgcym Polskg Zjednoczong Partie Robotniczg, general-

nie byt nastawiony na zabezpieczanie stosunkow i struktury wia-

24 Szerzej K. B. Janowski: Demokracja socjalistyczna w koncepcjach polityczno-
programowych PZPR. Warszawa 1989.

23



dzy. W jego obrebie miejsce szczegdlne zapewnita sobie srodka-
mi pozaprawnymi PZPR, niepodzielnie kierujgca procesami spo-
teczno-gospodarczymi i politycznymi. Istota tego systemu nie ule-
gta zmianie do wiosny 1989 r. Praktyczne urzeczywistnianie na
przetomie lat 40-tych i 50-tych zblizato go do totalitaryzmu. Na-
tomiast od potowy lat 50-tych przyjmowat on ksztatt autorytarny,

zas partia rzagdzaca, PZPR - tracita na ,komunistyczno$ci”, stajgc

sie od pot. lat 70-tych organizacjg wtadzy i interesu25. W ramach
tego modelu pozostate partie polityczne i organizacje spoteczne
spetniaty funkcje transmisyjne woli i dyrektyw PZPR, w mniejszym
zas$ stopniu artykutowaty interesy i dgzenia swych cztonkow. Do-
tyczyto to takze pozostatych ogniw systemu politycznego usytu-
owanych podrzednie w stosunku do partii dominujgcej (hegemo-
nicznej), kreujgcej sie na wyraziciela interesu obiektywnego "ludu
pracujgcego”. Jej uprzywilejowana pozycja zyskata odzwiercie-
dlenie w konstytuciji.

Partia wywodzita swg pozycje nie z rzgdow prawa - okreslaja-
cych m.in. demokratyczne warunki obejmowania, sprawowania,
kontrolowania i odwotywania wtadz panstwowych - lecz przeciw-
nie z rewolucyjnego przewrotu tamigcego witasciwy im porzadek.
Wyrazem tego byt m.in. powsciggliwy (bywato - niechetny) stosu-
nek do demokratycznej procedury wytaniania i odwotywania wita-

dzy panstwowej, ktéry znajdowat teoretyczno-ideologiczne uza-

25 Pproces porzucania komunistycznych korzeni w ich marksowskim ksztatcie z niepoko-
jem odnotowali Jacek Kuron i Karol Modzelewski: List otwarty do partii. Instytut Literacki,
Paryz 1966, wzywajac do odrodzenia w duchu walki o interesy klasy robotnicze;..
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sadnienie w pogladzie Lenina, ze wtadza radziecka nie powstata
na drodze wyboréw i nie w nich tkwi jej prawomocno$¢26.

W tym kontekscie warto zweryfikowa¢ trafnos¢ terminu ,znie-
wolenie”, ktérym opatruje sie sposdb wptywania na spoteczen-
stwo polskie w latach 40-tych. Owczesne wtadze, formutujgc pro-
gram radykalnych przemian — konkurencyjnych wobec prob reak-
tywowania porzgdku przedwojennego — doznawaty poparcia ze
strony znacznej czesci spoteczenstwa. Tenze bowiem program,
zapowiadajgc industrializacje, urbanizacje, zaspokojenie podsta-
wowych potrzeb materialno-socjalnych, awans spoteczno-
kulturowy odpowiadat aspiracjom i oczekiwaniom grup niewyedu-
kowanych, niezamoznych, zamieszkujgcych wie$s i mniejsze
osrodki miejskie oraz pozostajgcych zawodowo poza przemystem,;
takim wszak byta wiekszos¢ spoteczenstwa polskiego. Dodatkowy
czynnik — to sukcesy odniesione przez Zwigzek Radziecki (decy-
dujgcy udziat w zwyciestwie nad Niemcami hitlerowskimi).

Wskazujgc na swoistosci sytuacji w Polsce, warto uwzglednié
wnioski z analizy wspodtczesnych spoteczenstw i ich dziejow, ktora
pozwala dostrzec wystepowanie zwigzku miedzy niskim pozio-
mem zamoznosci, zapdznieniem cywilizacyjnym a gotowoscig za-
akceptowania ekstremizmow politycznych, nie sprzyjajacych de-
mokracji. Natomiast wyzszy poziom zamoznosci i wyksztatcenia

»,Stuzg demokracji, zwiekszajgc podatnoSc nizszych klas na krzy-

26 ;. Waldenberg: Rewolucja i panstwo w mysli politycznej W. 1. Lenina. Warszawa
1978, s.350. Por. takze W. Gomulka: Przemowienia (pazdziernik 1956 - wrzesien
1957).Warszawa 1957, s. 193.
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Zujgce sie naciski, ograniczajgce ich zaangazowanie w poszcze-
golne ideologie, zwtaszcza ideologie ekstremistyczne™7.

W kwestii legitymizmu (prawomocnosci) rezimu socjalistycz-
nego uzyteczne wydaje sie okreslenie ,wzgledna legitymizacja”,
ktora wyrazata sie w udzielaniu aprobaty warunkowej, przy braku
znaczgcego oporu, eliminowanego srodkami perswazyjnymi, w
mniejszym represywnymi. Wprawdzie brak - uznawanych wspoét-
czesnie za wiarygodne - czynnikdw, na podstawie ktorych mozna
bytoby okresli¢ stopien aprobaty dla systemu socjalistycznego.
Jednakze posrednie elementy zdajg sie wskazywacC na poczatko-
wo wzglednie wysoki stopien akceptacji oraz - dopiero z czasem -
narastajgcy sprzeciw wobec poszczegdlnych jego kanonéw?28,

Tymczasem ubdstwo (brak) mechanizméw samoregulacyj-
nych, a w rzeczywistosci niedostatek mozliwosci artykulacji inte-
resow wytwarzat doprawdy sytuacje paradoksalng. Oto kolejne
bunty wobec réznych fragmentéw 6wczesnego rezimu niejako le-
gitymizowaty wtadze, albowiem grupy, ktore je podejmowaty zg-
daty wtasnie od niej spetnienia réznorodnych oczekiwan, kierujgc
pod jej adresem roszczenia. To ukazywato niktie poczucie roli i
sprawstwa jednostki oraz grup spotecznych. Przyktadem byta kla-
sa robotnicza, gloryfikowana, deklaratywnie uznawana za de-
miurga rewolucji socjalistycznej. Jej najbardziej zdeterminowana
czes¢ w 1956, 1970, 1980 wzniecata bunty wobec decyzji uderza-

jacych w jej sytuacje materialno-socjalng. Owe bunty — wskutek

27 3. M. Lipset: Homo politicus. Spoteczne podstawy polityki. Warszawa 1995, s. 69.

28 Dokumenty zjazdu ,,S” we wrzeéniu i pazdzierniku 1981 r. nie odbiegaty od doktryny
socjalistycznej, K. B. Janowski: Zrodta i przebieg zmiany politycznej w Polsce (1980-1989).
Torun 2004., str. 57-62.
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niskiego poziomu artykulacji politycznej, charakteryzujgcej sys-
tem - przeradzaty sie w protesty polityczne, traktowane w fazie
poczatkowej jako wystgpienie o znamionach antyustrojowych.
Sieganie po ow drastyczny instrument nacisku wynikato z braku,
bgdz nieefektywnosci srodkow wptywu, pozostajgcych w dyspo-
zycji spoteczenstwa, osobliwie klasy robotniczej.

Interesujgce metodologicznie podejscie jawi sie jesli zaakcep-
towac pojecie ,wieksza” i ,mniejsza demokracja’2%, odnoszone do
krajow zaliczanych jednak - biorgc pod uwage uznane kryteria -
do kregu demokratycznego. Panstwa socjalistyczne - mimo urze-
czywistnianego leninowsko-stalinowskiego wzorca wifadzy poli-
tycznej - nie stanowity blizniaczych cztonow rodziny antydemokra-
tycznej. Miedzy nimi wystepowaty réznice. Tak wiec jedne spo-
srod nich sytuowaty sie dalej, inne blizej swiata demokracji, spet-
niajgc chocby czesciowo jej kanony.

Mozna byto tedy zaobserwowac istnienie obszaréw wolnosci
ideologiczno-politycznej i ekonomicznej, a takze mozliwosci jej
wykorzystania, artykutowania interesow i dgzen w ramach panu-
jacego porzadku ustrojowo-politycznego, ale tez kontestacji wo-
bec jego roznych instytucji, urzgdzen i mechanizmoéw funkcjono-
wania, wreszcie niezanikte elementy spoteczehnstwa obywatel-
skiego. Ponadto sam socjalizm, nawigzujgc do swych humani-
stycznych korzeni, dgzgc do urzeczywistnienia sprawiedliwosci i
rownosci spotecznej, poszerzajgc warunki awansu spoteczno-

cywilizacyjnego (oswiata, kultura etc) rozbudzat jednoczesnie

29 por. S. M. Lipset.: Homo politicus...op.cit., s. 51.
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nowe potrzeby i oczekiwania, ktére z czasem przybieraty charak-
ter podmiotowy, kreujgc mase destrukcyjng.

W Polsce wiec z jednej strony rezim znajdowat sie poza kryte-
riami demokratyczno$ci wywodzonymi z tradycji liberalnej. Z dru-
giej jednak strony wytwarzat lub ,tolerowatl” instytucje i mechani-
zmy artykulacji, regulacji i stabilizacji spoteczno-ekonomicznej i
politycznej, ktore niejednokrotnie z nazwy nawigzywaty do odpo-
wiednikdw znanych na gruncie demokracji parlamentarnej (parla-
ment, sejm, partie polityczne, instytucje jak RPO, TK, TS etc).
Miaty one charakter osobliwy. Wprawdzie odgrywaty one role
podrzedng wobec zasad i mechanizméw stabilizujgcych porzadek
ustrojowo-polityczny. Jednakze wtasnie specyfika porzgdku ustro-
jowo-politycznego, mechanizmy witadzy, jej dystrybucji oraz po-
stawy i zachowania czesci spoteczenstwa polskiego przesadzity o
sSagodnym” przejsciu od rezimu autorytarnego do demokratycz-

nego.

Warszawa, marzec 2012 r.
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